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PRESENTACION

El Instituto Nacional de Estadisticas y Censos (INEC), a través del presente documento,
tiene el agrado de poner a disposicion a los diferentes usuarios de la informacion
estadistica, el estudio sobre la evolucion e incidencia de la pobreza titulado “Perfil
Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001”, el cual fue elaborado
con informacion de lasEncuestas de Hogares sobre Medicion de Nivel de VVida (EMNV
1993, 1998y 2001), ejecutadas dentro del marco del Programa de Mejoramiento de
Encuestas de Condiciones de Vida (MECOVI).

Esta publicacion, constituye el primer informe comparativo de pobreza realizado
en el INEC y tiene como objetivo brindar a las entidades de gobierno, a los
organismos internacionales, al sector publico y privado en general, informacion
oportunasobre laevolucion de la pobrezay las caracteristicas socioeconomicas y
demograficas que estan relacionadas significativamente con el nivel de vida de la
poblacion.

El estudio en referencia armoniza una serie de indicadores de las diferentes
condiciones de pobreza en la poblacion (hogares y personas) permitiendo establecer
valoraciones comparativas segun los afios de referencia. Dicha investigacion se
presenta a nivel nacional y desagregada por &rea de residenciay regiones geograficas
e incluye aspectos tales como: estructura del hogar, caracteristicas de la vivienda,
salud, fecundidad, educacion, mercado laboral, y negocios en los hogares. Ademas
se muestra la distribucion del consumo, la incidencia, profundidad y severidad de la
pobreza e indicadores de desigualdad por areay region de residencia, que nos permite
determinar la magnitud y alcance de la pobreza en Nicaragua.

Este documento, servird como fuente de informacion tanto en la estrategia del
Gobierno de Nicaragua para reducir la pobreza, como en los esfuerzos cada vez
mayores de la sociedad civil y lacomunidad internacional, por mejorar las condiciones
de vida de los grupos mas vulnerables.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

REesuMEN EJecuTivo

A. La Evolucion Comparativa de la Pobreza

IncIDENCIA Y DISTRIBUCION

1.

En Nicaragua se ha reducido porcentualmente, la pobreza general y la pobreza extrema entre
1993y 2001. Entre ambos afios, la pobreza general bajo en 4.5 puntos y la pobreza extrema en
4.3 puntos porcentuales. Los cambios mas significativos de la reduccion de la incidencia de la
pobreza general y de la pobreza extrema, se observan en el area rural con 8.3 y 8.9 puntos
respectivamente, en contraste al area urbana con apenas 1.8 y 1.1 puntos.

Las regiones del pais, con las mayores reducciones de pobreza fueron el Pacifico Rural y el Central
Urbano con 13.9 y 11.6 puntos, mientras los mayores aumentos, se localizaron en el Pacifico
Urbanoy el Atlantico Urbano con 9.2y 7.5 puntos. Pero estos cambios, han ido acompafiados de
aumentos en el nimero absolutos de pobres: 280,900 en el periodo. Tanto el area urbana como
rural, han aportado de forma muy semejante a este crecimiento del nimero de pobres: 49%
urbano (137,641 personas) y 51% rural (143,259 personas).

La dnica region que mostro reduccion en el ndmero absoluto de sus pobres, es Managua con
84,900 personas pero en el resto del pais, la situacion ha tendido mas bien al aumento. Las
regiones del Pacifico Urbano, el Atlantico Rural y la Central Rural juntas, explican el 98% del
aumento del numero total de pobres para Nicaragua.

La region que mas ha contribuido, a laexplicacion de la pobreza general y de la pobreza extrema
en el pais entre 1993 y 2001 es la Central Rural: en promedio, tres de cada diez pobres y cuatro de
cada diez pobres extremos de Nicaragua residen ahi.

PROFUNDIDAD Y SEVERIDAD

5.

El costo de eliminar la pobreza general en un mes, haaumentado entre 1993 y 2001 en alrededor
de C$184.5 millones (pasando de C$195.4 en 1993 a C$379.9 en 2001). Esto es debido a que si
bien esta pobreza se ha reducido porcentualmente, en términos absolutos haaumentado el nimero
de pobres en ese mismo periodo.

Pero el costo de eliminar la pobreza general, siempre ha sido més alto (aproximadamente dos
tercios) en las zonas rurales que en las urbanas. Y dicha tendencia, se ha conservado en el periodo,
yaque ha crecido de 1993 a 2001 en C$122 millones contra C$62.3 millones del area urbana.

La region que més requiere de fondos para combatir la pobreza general, es la Central Rural:
C$75.6 millones en 1993 y C$145.4 millones en 2001. Un aumento de C$69.8 millones en el
periodo que adosado a los indices de profundidad y severidad de dicha region (los méas altos del
pais), muestran que hay una correlacion positiva y fuerte entre las brechas de pobrezay el costo
de reducir o eliminar dicha pobreza.

Consumo Y PoBrEzA

8.

Anivel nacional y en promedio, el 70% del total del consumo (alimentario y no alimentario) del
pais, proviene de los hogares urbanos. Y a medida que la condicion de la pobreza se profundiza
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10.

(aumentando la dependencia del consumo de los alimentos), crece el peso de los hogares rurales.
Este es un hecho, que no ha cambiado significativamente entre 1993y el 2001.

Entre los hogares pobres, practicamente el 60% de su consumo (57.1% en 1993, 62.1% en 1998
y 57.6% en 2001), esta sesgado a los hogares rurales y este mismo resultado, es mucho méas
marcado entre los hogares extremadamente pobres donde el consumo (en este caso, estrictamente
alimentario), alcanza el 75%.

Comparando las regiones y la mayor acumulacion del consumo en los grupos de mas profunda
pobreza, se destaca la Central Rural como aquella region donde su consumo se concentra
principalmente entre los pobres extremos: 42.9% en 1993, 38.1% en 1998 y 45.9% en 2001.
Esto se correlaciona fuertemente, con la circunstancia de que es precisamente esta misma region,
donde comparativamente se acumula la mayor pobreza extrema de Nicaragua (47.6% en 1993,
32.7% en 1998 y 38.5% en 2001).

DESIGUALDAD

11.

12.

El 20% maés pobre de los hogares nicaraguenses absorbe aproximadamente el 5% del consumo
(4.2% en 1993, 5.3% en 1998 y 5.6% en 2001) contra casi 50% (55.2% en 1993, 51.1% en 1998
y 49.2% en 2001) del 20% maés rico. En promedio, cada hogar ubicado en el quintil més rico tiene
un consumo diez veces mayor, que cada hogar ubicado en el quintil mas pobre. Y esta relacion
entre 1993y el 2001, no se ha modificado de manera sustancial.

En términos de deciles, se aprecia una més relevante estructura de desigualdad. A nivel nacional,
mientras el 10% mas pobre de los hogares acumula el 2% del consumo (1.6% en 1993, 2.1% en
1998y 2.2% en 2001), el 10% més rico lo hace con el 36% aproximadamente (39.7% en 1993,
36.1% en 1998 y 33.7% en 2001). Pero esta estructura de desigualdad, experimento una cierta
reduccion: en 1993, el décimo decil era mayor 24.8 veces que el primero, en 1998 lo era 17.2
veces y en 2001 lo fue 15.3 veces.

DisTRIBUCION DEL_CONSUMO

13.

14.

15.

En promedio y desde 1993 consistentemente, el 50% del consumo de los nicaragiienses se
concentra solo en alimentos. Pero esta alta dependencia en alimentos, aumenta a medida que la
condicion de pobreza se profundiza: en los individuos no pobres alcanza el 45%, en los de
pobreza general el 59% y en los pobres extremos, el 62%. También el peso de los alimentos en el
consumo, depende del area de residencia de los individuos: en las zonas urbanas es del 45%
mientras en las rurales, 53%.

Los dos componentes del consumo, al que destinan menos recursos los hogares son lasalud y la
educacion, con aproximadamente 5% cada uno. El peso nacional de la salud ha sido: 3.7% en
1993, 5.2% en 1998 y 6.2% en 2001. Y de la educacion: 5.4% en 1993, 4.5% en 1998 y 5.5% en
2001. Al aumentar el gasto del consumo alimentario en el caso de los pobres extremos, se deprime
significativamente el consumo de salud y educacion. Esto conduce al ciclo més pobreza = mayor
dependencia de alimentos = menossalud y educacion.

El Coeficiente de Gini, haexperimentado cierta reduccion entre 1993y el 2001: 0.49 en 1993, 0.44
en 1998 y 0.43 en 2001. Lo mismo a nivel urbano-rural como por regiones. Esto es un indicativo
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de la reduccion entre 1993 y el 2001, de las brechas de desigualdad en el consumo lo cual se
evidencia porqgue la distancia entre los deciles extremos (el primero y el décimo), ha disminuido.
Pero el acceso a lariqueza en el pais, sigue siendo muy desigual y este resultado estructural, se
emerge como una formidable dificultad para obtener éxitos significativos a corto y mediano
plazo en el combate a la pobreza.

EL UMBRAL DE_LA_POBREZA

16.

17.

18.

El42% de los nicaragtienses en promedio aproximado, ha sobrevivido entre 1993 y 2001 por dia,
con menos de un ddlar de consumo (44% en 1993, 42.2% en 1998 y 43% en 2001). En tanto més
de las tres cuartas partes de la poblacion, sobreviven con menos de dos dolares diarios de consumo
(74% en 1993, 77.8% en 1998 y 78% en 2001).

El porcentaje de poblacion viviendo con menos de un dolar por dia, es muy dispar entre el area
urbanay larural: es casi tres veces mayor el por ciento de personas rurales sobreviviendo con
menos de un dolar diario, que las urbanas. Esto porque en los sectores rurales, ha habido un
mayor crecimiento de la pobrezay del nimero de pobres, los costos de reducir su pobreza son los
maés altos y sus indices de profundidad y severidad, se duplican y triplican a lo largo del periodo,
cuando se comparan con sus respectivos resultados urbanos.

En las regiones se refleja también, el comportamiento rural del pais con altas proporciones de
poblacion, viviendo con menos de un dolar diario. Los valores mas altos se observan en el Atlantico
Rural con 75%, la Central Rural con 70% y el Pacifico Rural con 60%.

B. Caracteristicas de los Pobres

EsTRUCTURA DEL_HOGAR

19.

20.

21.

Los hogares mas pobres siguen siendo los mas numerosos. A nivel nacional en los tres afios de
referencia, los hogares en pobreza extrema tenian en promedio tres personas mas (7.4 personas
en 1993y 2001, y 7.7 en 1998) que los no pobres. Tanto asi, que el indice de hacinamiento de los
primeros (6.1 personas por cuarto en 1993, 6.4 en 1998 y 6.1 en el 2001) fue dos veces el de los
hogares no pobres.

Comparando areas de residencia, no se muestran diferencias importantes en cuanto al nimero de
personas en los hogares de pobreza extrema. En 1993, los hogares urbanos en esta condicion
estaban compuestos de 8 personas en promedio y 7.7 en 1998 y 2001; mientras en el area rural,
7.2,7.7,y 7.4 personas respectivamente. Las discrepancias mas bien se destacan entre hogares
pobres y no pobres. Se observa un incremento del indice de hacinamiento en los hogares de
pobreza extrema del area urbana, pasando de 6.1 en 1993 a 6.5 en el 2001, no asi en el area rural
(se mantuvo relativamente igual, de 6.1 en 1993 y 6 en el 2001). En ambas areas, este indice
representa dos veces respecto de los no pobres, segun las tres encuestas.

En 1993y 1998, las regiones con el indice de hacinamiento més alto (4.8 y 4.9 respectivamente),
son el Pacifico Rural y el Atlantico Rural. Esta tltima regién mantiene su valor del 2001. Enel
caso de los pobres extremos, Managua en 1993, presento el mayor indice (6.5), sin embargo en
1998y 2001, la region del Pacifico en su totalidad con valores de 7.1y 7.5 respectivamente, s la
que mostré los indicadores mas altos.
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LA VIVIENDA Y LOS SERVICIOS

22. En 1993, el 37.7% de los hogares a nivel nacional no presentaban materiales malos (pared, piso,
techo) en la vivienda; en 1998, este porcentaje no tuvo cambios significativos con respecto a
1993y en el 2001, esta situacion mejoro, ya que la proporcion de viviendas con cero materiales
malos se incremento a 41.5% a nivel nacional. No obstante, el porcentaje de hogares que tenian
todos los materiales de su vivienda malos aumento de 1.2% en 1993 a 5.0% en el 2001. Los
pobres extremos del Pacifico Urbano, mostraron los mayores cambios desfavorables, pues en
1993 no existian hogares con materiales malos, pero en el 2001, 31.0% de ellos tenian los tres
materiales en mal estado.

23. El problema de la propiedad, se agudizé paulatinamente segun las encuestas. En 1993, 55.9% de
los hogares tenian un titulo de propiedad de su vivienda, pero en el 2001 dicho porcentaje se
redujo a 46.5%. En los pobres extremos de Managua, esta situacion ha evolucionado méas
desfavorablemente, ya que en el afio 2001 s6lo una décima parte tenian viviendas propias con
escritura, cifra que en 1993 representaba a casi una tercera parte.

24. Las encuestas muestran consistentemente que entre 1993 y el 2001, aproximadamente 6 de cada
10 hogares a nivel nacional tenian acceso a agua potable y 2 de cada 10 hogares se abastecian de
un pozo. Endicho periodo, observamos que los pobres extremos fueron los que menos acceso
tenian al servicio de agua por tuberias (en promedio 21.3% a nivel nacional) y mas los del area
rural, en donde s6lo 12.4% en promedio entre 1993y 2001 consumian agua de esta forma. Las
peores condiciones de consumo de agua, se presentaron en los pobres extremos del Atlantico
Rural, que en el afio 2001 casi dos tercios consumian agua de rio, cifra que practicamente se
duplico en este afio respecto a 1993.

25. El acceso a eliminar las excretas por uso de tuberias, disminuyo de 30.3% en 1993 a22.9%enel
2001, pero el porcentaje de uso de letrinas se incremento de 52.6% a 63.3% en estos mismos
afos respectivamente. A pesar de que a nivel nacional se redujo la proporcion de hogares que no
tenian servicio higiénico, fueron los pobres extremos del Atlantico Rural los que presentaron los
mayores porcentajes de no poseer uno (41.5% en 1993, 74.0% en 1998 y 59.9% en el 2001).

26. Segln las tres encuestas, 7 de cada 10 hogares a nivel nacional contaban con el servicio de
energiaelectrica. En el area urbana, 9 de cada 10 hogares tenian energia eléctrica, mientras en el
area rural solo 4 de 10 poseian el servicio. Los menos favorecidos con el servicio de energia
eléctrica fueron los pobres extremos del Atlantico Rural, quienes presentaron porcentajes de:
12.3% en 1993, 2.4% en 1998 y 4.5% en el 2001.

SaLuD

27. A nivel nacional, la tendencia de las personas enfermas ha ido en ascenso, ya que en 1993, el
25.2% declararon haberse enfermado, cinco afios después esta proporcion aumento al 34.7%, y
aun mas en el 2001 con el 38%. Este comportamiento, se refleja tanto entre aquellos no pobres
asi como en los pobres extremos, siendo estos los que sufren el mayor aumento proporcional de
1993 al 2001 (17.3 puntos porcentuales). No obstante, la proporcion de pobres extremos que
consultaron por la enfermedad, se incrementd en 16.2 puntos (pasando de 26.1% en 1993 a
42.3% en el 2001), no asi los no pobres, ya que dicho indicador crecid solamente 4.2 puntosen el
mismo periodo.
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28. El porcentaje de nifios pobres extremos enfermos de diarrea, aumento del 17.8% en 1993 a
26.9% en el 2001. Sin embargo, la consulta por dicha enfermedad en estos nifios, aumento en
23.3 puntos porcentuales (del 39.7% al 63%), donde el sitio de atencion més concurrido por
éstos, fue el centro o puesto de salud (84% en 1993, 76.4% en 1998, y 85.4% en el 2001).

29. En 1998, del 10.7% de nifios enfermos por diarrea, el 100% no consultaron por la misma, en
cambio en el 2001, del 21% que la padecieron, el 100% si acudieron a atenderse principalmente
al centro de salud u hospital del MINSA. Tanto en 1993, como en 1998 y 2001, la region que
presentd el mayor porcentaje de nifios pobres extremos con diarrea, fue el Atlantico con el 39.1%,
32.9% y 37.3% respectivamente.

FEcunDIDAD

30. Las mujeres entre 15 y 49 afios de edad en peores condiciones de vida, tienden a tener mas hijos
(en 1993 la cantidad de hijos promedio en mujeres pobres extremas fue de 5.7 hijos por mujer,
disminuyendo levemente a5.2 y 5en 1998 y 2001 respectivamente). La pobrezay el bajo nivel
educativo, estan altamente correlacionados a las altas tasas de fecundidad. Las mujeres no
instruidas, independientemente de su nivel de vida, tienden a tener mas hijos en comparacion
con las de algun nivel de educacion, siendo que en los tres afios de referencia, las pobres extremas
con ningun nivel educativo, tenian seis hijos en promedio por mujer mientras que las de educacion
superior, dosen 1993y uno en 1998 y el 2001.

31. En 1993y 1998, el 25% de las mujeres entre 15y 19 afios en pobreza extrema declararon haber
tenido hijos en los altimo cinco afios (segun el periodo de referencia de cada encuesta), en el
2001 este porcentaje disminuy6 al 12.3%. En el area urbana, aumento de 20.9% en 1993 a
26.8% en 1998y decrecid en el 2001 a 12.6%. En el area rural, se observa también una disminucion
de mujeres en esa edad y en ese nivel de pobreza que hayan tenido hijos en los tltimos cinco afios
(de 26% en 1993 a 12.2% en el 2001).

32. A lo largo del periodo de estudio, a nivel nacional, el mayor promedio de hijos por mujer
se reflejo en el Atlantico Rural (5.2 hijosen 1993, 4.9 en 1998, y 5 en el 2001). Comparando las
mujeres pobres extremas, las del Atlantico mostraron los promedios mas importantes, siendo
estos de 6 hijos en 1993 y 5.6 en 1998 y 2001.

Ebucacion

33. Hay unafuerte correlacion entre el nivel de pobrezay la tasa de analfabetismo. En 1993, dicha
tasa fue del 23% a nivel nacional y se mantuvo practicamente igual entre 1998 y 2001 (20.6% y
20.4% respectivamente). En estos afios se observa que el porcentaje de pobres extremos
analfabetas, es casi cuatro veces el de los no pobres; y en 1998, los primeros gozaron de una leve
reduccion de 5.9 puntos porcentuales con respecto a 1993, pasando de 46.3% a 40.4% en 1998,
pero sufren un aumento menos significativo de 3.7 puntos en el 2001.

34. En 1993, el area rural concentraba una tasa de analfabetismo 3.5 veces la urbana, siendo que en
1998 y 2001 estas diferencias bajaron a 2.8 y 2.7 veces; esto quiere decir que esta tasa, gozoé de
un descenso en el area rural tanto entre los no pobres (pasando de 25.6% en 1993 al 22.3% en el
2001) como en los pobres extremos (50.7% a 46.1% correspondientemente).
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35.

En 1993, la region que presento la tasa méas baja de analfabetismo (10.8%) fue el Pacifico Urbano
pero en 1998 y 2001 este lugar lo ocupdé Managua con un punto porcentual menos.
Proporcionalmente, el Atlantico Rural concentro las personas que tenian las mas altas tasas de
analfabetismo (la mitad de la poblacién en 1993, disminuyendo al 40% en el 2001). En el
Atlantico Urbano, durante 1993 y 1998, la tasa de los pobres extremos fue 3.9 y 4.2 veces
respectivamente la de los no pobres; en cambio en el 2001, esta discrepancia la lidero la region
Central Urbana (3.7 veces).

EmpPLEO

36.

37.

38.

39.

A nivel nacional, la Poblacion Econdmicamente Activa (PEA) mostro un ascenso de un afio a
otro (51.5% en 1993y 57.3% en 2001); mientras la Poblacion Economicamente Inactiva (PEI)
decreci6 en 5.8 puntos en el mismo periodo. Entre los pobres extremos, también se observa este
incremento de la PEA (de 48.6% en 1993 a 55.9% en el 2001). Los pobres extremos entre areas
de residencia tienen una PEA muy similar, aunque esta aumento en 7 puntos porcentuales en
ambas areas.

A nivel nacional, las personas ocupadas y desocupadas presentan grandes diferencias. En 1993,
dos de cada diez personas declararon estar desempleadas y ocho de cada diez desempefiando
alguna actividad laboral econdmica; en 1998 y 2001, estas cifras variaron, ya que solo uno de
cada diez estaba sin trabajo y nueve de cada diez si laboraban. La proporcion nacional de
desocupados ha disminuido, del 21.9% en 1993 al 11.3% en el 2001 (10.6 puntos). En tanto, este
decrecimiento entre pobres extremos es de 11.5 puntos.

Segun las encuestas, el porcentaje de personas desocupadas es mas alto en el area urbana que en
larural (1993: 24.5% urbanay 17.9 rural, 1998: 13.3% urbanay 8% rural, 2001: 12.7% urbana
y 9.2% rural). También se muestran diferencias entre los pobres extremos, donde las tasas de
desempleo urbanas son mas altas, ya que el 34.4%, 13.7% y 15% de esa area 'y en esa condicion
de pobrezaen 1993, 1998 y 2001 respectivamente, declararon no desarrollar ninguna actividad,
respecto del 22.2%, 10.7% y 12.8% en el &rea rural.

La region que present6 la mayor tasa de desocupacion, en 1993, fue el Pacifico Rural, con el
30.4%, Managua en 1998y 2001, con el 15.4% y 14.1% respectivamente. Los pobres extremos
de las regiones gozaron de un descenso en el porcentaje de desocupados, a excepcion de la
Central Rural que crecid 5 puntos porcentuales de 1993 al 2001. La region que obtuvo un mayor
decrecimiento de pobres extremos desocupados entre 1993 y 2001, fue Managua (43.5 puntos
porcentuales), seguida por el Pacifico Rural con 35.9 puntos.

NEGOCIOS DEL_HOGAR

40.

41.

La existencia de un negocio en el hogar, es una forma de subsistencia y desde 1993 hasta el 2001,
se incrementd en 9.3 puntos porcentuales pasando de 32.2% a 41.5%. Los mayores aumentos de
hogares con negocios, se presentaron en los pobres extremos del Pacifico Urbano con valores de
(25.9% en 1993 a 61.2% en el 2001).

Un poco mas de la mitad (51%) de los hogares con negocios, realizaron su actividad en la

vivienda en 1993, bajando a 47.1% en el 2001, mientras que los que se desplazaban vieron
incrementado su porcentaje de 32.4% en 1993 a 33.5% en 1998 y 37.3% en el 2001.

vi
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INTRODUCCION

Basandose en los datos de laEncuesta de Medicion de Nivel de Vida (EMNV) de 1998 y del 2001, el
Instituto Nacional de Estadisticas y Censos (INEC) elabord respectivamente, dos estudios sobre el
“Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua” en los cuales se exponen, los resultados principales
sobre las condiciones economicas y sociales de la pobreza de Nicaragua en esos dos afos.*

En ambos estudios, se explica lametodologia para la medicion de la pobreza (incluyendo los criterios
para definir las lineas de pobreza general y extrema), los resultados més significativos sobre la incidencia,
distribucion, profundidad y severidad de la pobreza asi como de la desigualdad entre pobres y ricos,
la distribucion del consumo y de los habitos de consumo de los pobres y la estructura del ingreso. Se
incluye en ambos anélisis, un capitulo sobre las caracteristicas de los pobres en Nicaragua.

En el presente trabajo comparativo de la pobreza segun los datos de las EMNV de 1993, 1998 y
2001 se sigue en lo posible, laestructura de desarrollo de los estudios mencionados, haciendo énfasis
en los elementos descriptivos que facilitan la descripcion adecuada de los datos més significativos.

Igualmente, se exponen los resultados comparativos de la pobreza (1993, 1998 y 2001) en términos
de su incidencia, distribucion, profundidad y severidad, asi como la distribucion del consumo'y de la
desigualdad en Nicaraguay de los porcentajes de poblacion por debajo del denominado “umbral de la
pobreza”.2

Debe mencionarse, que es la primera vez que el INEC desarrolla un estudio sobre pobreza que
abarque todas las fuentes de informacion generadas a la fecha por el programa de *“Mejoramiento de las
Encuestas de Condiciones de Vida” (MECOVI) y que como se ha mencionado, se refiere a los afios 1993,
1998 y 2001.

Para una més facil interpretacion y comparacion de los datos en términos de los cuadros y graficos
mostrados asi como de las principales conclusiones que se obtienen, las cifras se presentan en lo
posible, en valores relativos: porcentajes, indices, promedios y tasas.

Al final de este estudio, se expone la bibliografia utilizada.

1 Ver Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 1998, INEC (2001) y Perfil y Caracteristicas de los Pobres en
Nicaragua 2001, INEC (2002).

2 Estos porcentajes, se refieren al grupo de poblacién cuyo consumo per cépita por dia, se encontraba
respectivamente por debajo de US $1 (un délar) y US $2 (dos délares), al valor de cambio promedio del Banco
Central de Nicaragua para el afio de la encuesta.
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|. LAS LiINEAS DE POBREZA

Igual que los analisis de pobreza de 1998 y 2001, la medida del bienestar utilizada en el presente
estudio para la caracterizacibn comparativa de las personas pobres de las que no lo son, es el consumo
total mensual de los hogares (alimentarioy no alimentario) 2

En este reporte, aun individuo se le considera pobre, si su valor de consumo total mensual se sitlia
por debajo de un ciertonivel minimo, el cual le permite satisfacer un conjunto definido de necesidades
bésicas. A este nivel minimo, se le denomina la «linea de pobrezay.

Las definiciones generales de linea de pobreza extremay general utilizadas, son las siguientes:

» Lalineade Pobreza Extrema, se define como el nivel de consumo total mensual en alimentacion
por persona, necesario para satisfacer una cantidad definida de necesidades minimas calOricas
diarias.

* LalLineade Pobreza General, se define como el nivel de consumo mensual por persona en
alimentos para satisfacer los requerimientos minimos caloricos diarios (Linea de Pobreza Extrema),
més un monto adicional para cubrir el consumo de servicios y bienes no alimenticios esenciales
como: vivienda, transporte, educacion, salud, vestuario y los de uso cotidiano en el hogar.

Los valores de las lineas de pobreza para 1993, 1998 y 2001 son las siguientes:®

Afio de la Valor por mes de la Linea de Pobreza Valor por mes de la Linea de Pobreza
EMNV General (en C$ del afio de la encuesta) Extrema (en C$ del afio de la encuesta)
1993 214.47 101.32

1998 354.92 187.17

2001 429.75 224.25

Fuentes: EMNYV 1993, 1998, 2001

3 Para una discusién del agregado de consumo de 1998 y del 2001 y sus componentes, ver los informes Perfil
y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 1998, INEC (2001) y Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua
2001, INEC (2002) ya citados. En relacién al consumo de 1993, ver Republic of Nicaragua, Poverty Assessment,
World Bank (1995).

4 Para la estimacién de dichas calorias, se ha utilizado la “Tabla de Composicién de Alimentos de Centroamérica”
publicada por el INCAP. Ver Valor Nutritivo de los Alimentos de Centroamérica, Instituto de Nutricién de
Centroamérica y Panama (1996).

5  Si bien los conceptos metodoldgicos (tal como se han definido), de linea de pobreza extrema y de linea de pobreza
general asi como de individuos pobres e individuos pobres extremos son coincidentes entre las tres encuestas,
el procedimiento estadistico para calcular el valor de consumo imputado para los hogares de 1993 ha diferido
de las de 1998 y 2001, ya que se ha basado en ajustar, dos rectas de regresion (una para la linea de pobreza
general y otra para la linea de pobreza extrema). A diferencia de dicho procedimiento, el calculo del agregado
de consumo de 1998 y 2001 se apoy6 en la organizacién de un indice de precios regionales y la inclusién de
una probabilidad de selecciéon que atienden a la idea, de que los precios de los productos difieren segun la
regién del pais donde reside el hogar y a que la selecciéon de la muestra, fue disefiada considerando una
especifica probabilidad de seleccién. Para mayores datos, ver los documentos Republic of Nicaragua, Poverty
Assessment, World Bank (1995), Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 1998, INEC (2001) y Perfil y
Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 2001, INEC (2002).
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De acuerdo a la correspondiente EMNV, los hogares con un consumo per capita mensual menor que
el valor respectivo de su linea de pobreza extrema, se clasifican como pobres extremos. En tanto,
aquellos hogares con un consumo per capita mensual menor que el valor de la linea de pobreza
general, se clasifican como pobres.

Bajo esta definicion, los hogares en condicion de pobreza extrema estan contenidos en el grupo de
hogares calificados en pobreza general.

Utilizando estos valores de linea de pobreza, se han aplicado en este estudio tres indices comparativos
de pobreza desarrollados por Foster, Greer y Thorbecke:®

o La Incidencia de la Pobreza (o distribucion de la pobreza), que calcula el nimero de pobres
0 de pobres extremos como una proporcion de la poblacion total. Determina la proporcién de
la poblacion cuyo consumo se encuentra por debajo del valor de la linea de pobreza
general o del valor de la linea de pobreza extrema, segun sea el caso.

o La Profundidad de la Pobreza (o poverty gap), se refiere al valor de la brecha de la
pobreza, que cuantifica la insuficiencia promedio del consumo de los pobres respecto de la linea
de pobreza, tomando en cuenta la proporcién de la poblacion pobre en la poblacién total.

o La Severidad de la Pobreza (o indice FGT), el cual es una derivacion del indice de
profundidad pero que considera, la distribuciéon del consumo entre los pobres y por lo
tanto, cuantifica el grado de desigualdad de la poblaciéon que se encuentra mas lejos de la linea
de pobreza.

Igualmente, en el estudio del comportamiento de la desigualdad se aplicaron: (a) la distribucion
segun deciles y quintiles de la poblacion y (b) la medida del Coeficiente de Concentracion de Gini (0
simplemente, Coeficiente de Gini) y de laCurva de Lorenz.’

6  Para una discusién en mayor detalle de estos indices, ver Poverty Comparisons. A guide to Concepts and
Methods, Ravallion (1992). Igualmente, consultar los anexos “Medicién de la Pobreza” contenidos en Perfil y
Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 1998, INEC (2001) y Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua
2001, INEC (2002).

7 El Coeficiente de Gini establece el grado en que la distribucién del ingreso (o en este caso del consumo) entre
las personas o los hogares de un pais, se desvia de una distribucién en una situacién de igualdad perfecta. La
Curva de Lorenz indica los puntos correspondientes a los porcentajes acumulados del ingreso total recibido,
con respecto al porcentaje acumulado de los receptores, partiendo de la persona u hogar méas pobre. El
Coeficiente de Gini mide el area situada entre la Curva de Lorenz y una linea hipotética de igualdad absoluta,
expresada como porcentaje del area maxima comprendida bajo dicha linea. En consecuencia, un Coeficiente
de Gini igual a cero significa igualdad absoluta, y un coeficiente de 100 significa una situaciéon de desigualdad
absoluta. Ver Informe sobre el Desarrollo Mundial 2000/2001, World Bank 2001.
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[1. LA EvoLucioN COMPARATIVA DE LA POBREZA

A. INCIDENCIA Y DISTRIBUCION
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comparacion de los resultados entre 1993 y el 2001).

Segun la medicion del agregado de
consumo, en Nicaragua se ha
reducido porcentualmente, la
pobreza general y la pobreza extrema
entre 1993 y 2001. Entre ambos
afos, la pobreza general bajo en 4.5
puntosy la pobreza extremaen 4.3
puntos porcentuales (ver Cuadro No.
1 en la pagina 6, Gréafico No. 1,
Gréfico No. 2 adjuntos y Recuadro
1en lasiguiente pégina).

Las encuestas sugieren en lo general,
cambios sostenidos en la reduccion
de la pobreza de un afio a otro, en
todos los niveles (ver Recuadro 1 en
la siguiente pégina, para una

Segln el &rea de residencia, los cambios porcentuales més significativos de la reduccion de la incidencia
de lapobreza general y de la pobreza extrema, se observan en los hogares rurales con 8.3y 8.9 puntos
respectivamente, en contraste a los hogares urbanos con apenas 1.8 y 1.1 puntos (ver esta tendencia,
en el Grafico No. 3 en lasiguiente pagina).

Las regiones del pais, con las mayores
reducciones de pobreza entre 1993y
2001, fueron el Pacifico Rural y el
Central Urbano con 13.9 y 11.6
puntos respectivamente, mientras los
mayores aumentos, se localizaron en
el Pacifico Urbano y el Atlantico
Urbano con 9.2 y 7.5 puntos (ver
Recuadro 1 en lasiguiente pagina).

Pero estos cambios porcentuales de
la pobreza, han ido acompariados de
aumentos importantes en nimeros
absolutos de pobres en el pais:
280,900 aproximadamente en el
periodo. Tanto el area urbana como

Evolucion de la Pobrera Extrama
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rural, han aportado de forma muy
semejante a este crecimiento del Grafico Na. 3

nimero de pobres: 49% urbano ekt tu Clivss
(137,641 personas) y 51% rural

(143,259 personas). Nivel de [QFobres
Pobrezs Fo Extrem:

La Unica region que mostra reduccion

en el nimero absoluto de sus pobres ] M —

es Managua, con 84,900 personas E" B I u
pero en el resto del pais, la situacion 1 1 L1 L
ha tendido mas bien al aumento. il W | L
Unicamente las regiones del Pacifico bl B B

Urbano, el Atlantico Rural y la Central Tam wm e mm e wmmm
Rural juntas, explican el 98% del MO, o= MeTitay ey i .

aumento del namero total de PODres | e st s ssssse
paratodo Nicaragua (ver Anexo No.

2 al final de este documento).

Pero, el &rea rural en comparacion a la urbana, es la que més ha contribuido a la explicacion total de
la pobreza en Nicaragua.

Para la pobreza general, su contribucion hasido del 63.1% en 1993, 65.4% en 1998 y 61.7% en el
2001. Y mucho mayor en el caso de la pobreza extrema: 78.1% en 1993, 76.1% en 1998 y 76.0% en
el 2001 (ver Anexo No. 1 al final de este documento).

Este resultado indica, que mas de la mitad de la pobreza general y mas de las tres cuartas partes de
la pobreza extrema de Nicaragua, se explican por los insuficientes niveles de vida de los hogares
rurales donde es evidente, que su pobreza es méas

Recuadro 1 extensa y mas profunda que la de los hogares

Cambios en la Pobreza entre 1993 y 2001 urbanos.
Pobreza ) o

Area Geogréfica General  Extrema Pero la region que mas ha contribuido, a la
Nacional 4.5 4.3 explicacion de la pobreza general y de la pobreza
Urbano 1.8 11 extremaen el pais entre 1993y 2001, es la Central
Rural 8.3 8.9 Rural: en promedio, tres de cada diez pobres y
Managua 9.7 2.6 .
Pacifico Urbano 92 04 Ct_Jatro de cad_a diez pobres extremos
Pacifico Rural 13.9 15.4 nicaragiienses residen ahi.
Central Urbano 116 4.2
Central Rural 9.6 9.1 El Pacifico Rural, es la region con la segunda
Adtlantico Urbano 75 52 contribucién més importante para laexplicacion
Atlantico Rural 6.9 34 de la pobrezaen Nicaragua (ver Anexo No. 1al
Fuentes: EVINV 1993, 1999, 2001 final de este documento).
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CuadroNo.1
IncidenciaNacional de la Pobreza segun Areay Region de Residencia

Area Geografica No Pobres Pobreza Total
General | Extrema
Nivel Nacional y TipodeEMNV
1993 49.7 50.3 19.4 100.0
Nacional 1998 52.2 47.9 17.3 100.0
2001 54.2 45.8 15.1 100.0
AreadeResidenciay Tipo de EMNV
1993 68.1 31.9 7.3 100.0
Urbano 1998 69.5 30.5 7.6 100.0
2001 69.9 30.1 6.2 100.0
1993 23.9 76.1 36.3 100.0
Rural 1998 31.5 68.5 28.9 100.0
2001 32.2 67.8 27.4 100.0
Region de Residenciay Tipo de EMNV
1993 70.1 29.9 5.1 100.0
Managua 1998 81.5 18.5 3.1 100.0
2001 79.8 20.2 2.5 100.0
1993 71.9 28.1 6.4 100.0
Pacifico Urbano 1998 60.4 39.6 9.8 100.0
2001 62.8 37.3 5.9 100.0
1993 29.3 70.7 31.6 100.0
Pacifico Rural 1998 329 67.1 24.1 100.0
2001 43.2 56.8 16.3 100.0
1993 50.9 49.2 15.3 100.0
Central Urbano 1998 60.6 394 12.2 100.0
2001 62.4 37.6 11.1 100.0
1993 15.3 84.7 47.6 100.0
Central Rural 1998 26.0 74.0 32.7 100.0
2001 24.9 75.1 38.5 100.0
1993 64.6 35.5 7.9 100.0
Atlantico Urbano 1998 55.6 44.4 17.0 100.0
2001 57.1 43.0 13.1 100.0
1993 16.4 83.6 30.3 100.0
Atlantico Rural 1998 20.7 79.3 41.4 100.0
2001 23.3 76.7 26.9 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Utilizando un indice de bienestar?®,
para sintetizar la evolucién de las
condiciones de vida de Nicaragua, se
muestra un valor promedio de 2.35
entre 1993 y 2001 el cual sugiere
—Como vimos antes-, una tendenciaa
la reduccion de la pobreza en el pais
(ver Cuadro No. 2 y Grafico No. 4
adjuntos). Esto es consistente conel
hecho, de que el indice ha mantenido
alo largo del periodo, un crecimiento
sostenido y positivo.

Pero este indice, ha evolucionado mas
alto en las zonas urbanas que en las
rurales (en promedio, 2.62 y 1.98
respectivamente) indicando
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igualmente, que el nivel de vida urbano es consistentemente mayor que el rural y que esta tendencia,

se ha conservado en el periodo.

En términos de regiones “ganadoras” (crecimiento positivo del indice) y *“perdedoras” (crecimiento
negativo del indice) entre 1993 y 2001, se observan en el primer grupo a Managua, Pacifico Rural,
Central Urbano y Central Rural mientras en el segundo, al Pacifico Urbano y al Atlantico Urbano.

Cuadro No. 2

indice de Bienestar Nacional segtin Areay Region de Residencia

Areade
Tipode Nivel Residencia Region de Residencia
EMNV | Nacional
Managua Pacifico Pacifico Central Central Atlantico Atlantico
Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural
1993 2.30 261 1.88 2.65 2.66 1.98 2.36 1.68 257 1.86
1998 2.35 262 203 2.78 251 2.09 248 1.93 2.39 1.79
2001 2.39 264 205 2.77 257 227 251 1.86 244 1.96

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Dicho indice que toma valores entre uno y tres, adquiere el valor uno cuando toda la poblacién de referencia,

tiende a concentrarse en el grupo de extrema pobreza y asume el valor tres, cuando dicha poblacién se
concentraria en el nivel de no pobreza. Tedricamente, mientras mas alto y cercano al valor tres sea el indice,
la poblacion presentaria un mayor nivel de bienestar. Para definiciones y aplicaciones de este indice, ver
Magnitud y Evolucién de la Pobreza en México, Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica. 1993.
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B. PROFUNDIDAD Y SEVERIDAD

El costo de eliminar la pobreza general digamos en un mes en Nicaragua, haaumentado entre 1993
y 2001 en alrededor de C$184.5 millones (pasando de C$195.4 en 1993 a C$379.9 en 2001, ver
Cuadro No. 3adjunto).

Cuadro No. 3

Profundidad y Severidad de la Pobreza General segun Areay Region de Residencia

Porciento de la No. de Personas Costo Total Indice de Indice de

5 Pablacién por (en miles) por debajo Minimo Mensual Profundidad Severidad

Area Geogréafica debajo de la de la Linea de (Millones de C$)
Linea de Pobreza General
Pobreza General
@ (2) (€] (4)
Linea de Pobreza General (per cépita mensual)= C$214.47 (1993), C$354.92 (1998). C$429.75 (2001)
Nivel Geogréafico y

Tipo de EMNV 1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Nivel Nacional 50.3 479 458 2,104.5 2,303.9 2,385.5 | 1954 312.2 3799 | 21.8 18.3 17.0 [121 9.3 8.4
Urbano 319 305 301 7775 797.7 914.6 569 915 1192 | 109 99 091 ]| 51 45 4.0
Rural 76.1 68.5 67.8 1,327.0 1,506.2 1,470.9 138.5 220.7 260.7 | 37.1 28.3 28.0 [21.9 149 146
Managua 29.9 18.5 20.2 346.3 232.0 261.4 236 227 295 95 51 53|42 21 2.0
Pacifico Urbano 28.1 396 373 231.8 319.2 336.7 16.7 36.1 415 9.4 126 10.7 | 42 57 4.4
Pacifico Rural 70.7 67.1 56.8 416.3 503.2 423.9 40.7 69.2 64.7 | 32.3 26.0 20.2 |18.7 12.8 9.4
Central Urbano 49.2 394 376 2246 199.4 249.2 19.0 25.7 374 ] 19.4 143 131 (100 7.0 6.2
Central Rural 84.7 74.0 75.1 658.6 741.7 729.6 75.6 110.0 1454 | 45.3 309 34.8 |28.1 16.6 194
Atlantico Urbano 355 444 430 63.5 1079 122.8 47 151 176 | 121 175 143 | 6.0 8.7 6.8
Atlantico Rural 83.6 79.3 76.7 163.5 200.4 261.8 151 334 4381 359 37.3 30.0 |18.8 215 153

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

(1) La poblacién por debajo de la linea de pobreza general, incluye la poblacién por debajo de la linea de pobreza

extrema.

(2) Representa el “costo minimo” para llevar el consumo total de todas las personas ubicadas por debajo de la linea
de pobreza (general y extrema), hasta la linea de pobreza. Representa la “brecha de pobreza absoluta’.

(3) EIl indice de profundidad es igual a la insuficiencia promedio del consumo total de los pobres respecto al
valor de la linea de pobreza, ponderada por la proporciéon de personas pobres. Mide la brecha relativa agregada
de la pobreza en el pais.

(4) EIl indice de severidad se deriva del indice de profundidad y toma en cuenta la distribucién del consumo
entre los pobres. Por lo tanto, indica la desigualdad entre los pobres.

Esto es debido a que si bien esta pobreza se ha reducido porcentualmente, en terminos absolutos ha
aumentado el nimero de pobres en ese mismo periodo (para analizar los datos respecto de la pobreza

extrema, ver Anexo No. 3 al final de este documento).

Pero el costo de eliminar la pobreza general, siempre ha sido més alto (aproximadamente dos tercios)
en las zonas rurales que en las urbanas. Y dicha tendencia, se ha conservado en el periodo, ya que ha
aumentado de 1993 a 2001 en C$122 millones contra C$62.3 millones del rea urbana.

Este hecho, se liga directamente al comportamiento de los indices de profundidad y severidad que en
las zonas rurales, es més alto. Un indicativo evidente, de que las brechas de pobreza rurales no sélo
son histéricamente mas amplias sino también, mas profundas que las urbanas.
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Por ejemplo, el indice de profundidad
rural ha sido aproximadamente en el
periodo, tres veces mayor que su
correspondiente urbano, mientras que
el indice de severidad lo hasido cuatro
veces. Esta tendencia, no se ha
modificado sustancialmente entre
1993 y el 2001 (ver Grafico No. 5
adjunto).

La region que mas requiere de fondos
para combatir la pobreza general, es
la Central Rural: C$75.6 millones en
1993y C$145.4 millonesen 2001. Un
aumento de C$69.8 millones en el
periodo que adosado a los indices de
profundidad y severidad de dicha
region (los més altos del pais),

muestran que hay una correlacion positiva y fuerte entre sus brechas de pobrezay el costo de reducir

o eliminar dicha pobreza.

Las dos siguientes regiones en orden
de importancia segun este ultimo
argumento, es el Pacifico Rural y el
Atlantico Rural quienes también se
encuentran, en las peores condiciones
de brechas agregadas de pobreza (ver
Gréfico No. 6 adjunto).

C. CONSUMO Y POBREZA

A nivel nacional y en promedio, un
poco mas del 70% del total del
consumo (alimentario y no
alimentario) de Nicaragua, proviene
de los hogares urbanos.

|ndice da Profundidad de la Pobraza
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A medida que la condicion de pobreza se profundiza (aumentando la dependencia del consumo de
los alimentos), crece el peso de los hogares rurales. Este es un hecho, que no ha cambiado
significativamente entre 1993 y el 2001 (ver Cuadro No. 4 en lasiguinte paginay Gréfico No. 7en la

pagina 11).

Notese de acuerdo a estos datos que entre los hogares pobres, practicamente el 60% de su consumo
(57.1% en 1993, 62.1% en 1998 y 57.6% en 2001), est4 sesgado a los hogares rurales y este mismo
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Cuadro No. 4
Distribucion Porcentual Nacional del Consumoy la Pobreza

segun Areay Region de Residencia

Area Geogréfica No Pobreza Nivel
Pobres General | Extrema Nacional
TipodeEMNV y AreadeResidencia

Urbano 84.4 42.9 24.6 76.9

1993 Rural 15.6 57.1 75.4 23.1
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

Urbano 79.3 37.9 24.9 71.2

1998 Rural 20.7 62.1 75.1 28.8
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

Urbano 82.2 42.4 25.1 74.6

2001 Rural 17.8 57.6 74.9 25.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

TipodeEMNV y Region de Residencia

Managua 45.1 19.8 8.2 40.5

Pacifico Urbano 27.6 12.9 7.6 24.9

Pacifico Rural 6.9 19.0 225 9.1

1993 Central Urbano 10.1 11.4 9.1 10.3

Central Rural 4.1 25.7 42.9 8.0

Atlantico Urbano 53 35 1.7 4.9

Atlantico Rural 0.9 7.8 7.9 2.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

Managua 49.6 11.8 5.2 42.2

Pacifico Urbano 17.9 15.3 10.0 17.4

Pacifico Rural 6.9 21.6 22.6 9.8

1998 Central Urbano 119 8.9 7.3 11.3

Central Rural 7.2 30.3 38.1 117

Atlantico Urbano 51 4.6 51 5.0

Atlantico Rural 1.4 7.5 11.6 2.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

Managua 45.9 12.8 4.5 39.6

Pacifico Urbano 18.7 16.0 7.5 18.2

Pacifico Rural 8.3 18.2 16.3 10.2

2001 Central Urbano 13.7 10.8 94 13.1

Central Rural 6.1 26.1 459 9.9

Atlantico Urbano 54 55 5.0 54

Atlantico Rural 1.9 10.6 11.4 3.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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resultado, es mucho méas marcado entre los hogares extremadamente pobres donde el consumo (en
este caso, estrictamente alimentario) alcanza el promedio del 75%.

En cuanto a lacomparacion entre las
Grafico No. 7 regionesy lamayor acumulacion del
Cistribuclon Percentual del Consumo consumo en los grupos de mas
profunda pobreza -reflejo de niveles
Oivs = de vida con mayor deterioro- (ver el
SR I - Cuadro No. 4 en la pagina anterior y
- — Anexo No. 4 al final de este
documento), se destaca la Central
s Rural como aquella region, donde su
consumo se concentra principalmente
entre los pobres extremos: 42.9% en
T 1993, 38.1% en 1998 y 45.9% en
2001.

dxH M M|

Esto se correlaciona fuertemente, con
la circunstancia de que es
precisamente esta misma region,
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donde comparativamente se acumula la mayor pobreza extrema de Nicaragua (47.6% en 1993, 32.7%
en 1998 y 38.5% en 2001, ver Cuadro No. 1 en la pagina 6).

Es claro de estos mismos resultados, que la region de Managua es la Unica del pais, donde se acumula
casi lamitad de su consumo entre los grupos de no pobreza, coincidente con el hecho de que es la
region menos pobre de Nicaragua.

D. DESIGUALDAD

Ladistribucion del consumo por quintiles de la poblacion (Cuadro No. 5 adjunto), muestra entre 1993
y 2001 una estructura de profundo desequilibrio en el acceso a la riqueza de los hogares (sin excesivos
cambios draméticos en el periodo), que se evidencia mas claramente cuando se comparan los quintiles

extremos.
Cuadro No. 5
Quintiles de Consumo Nacional segun Areay Region de Residencia

Area Geogriéfica Porciento del Consumo Total Total
Quintil 1 Quintil 2 Quintil 3 Quintil 4 Quintil 5
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001|1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Nivel Nacional | 4.2 5.3 56| 80 9.3 98 (126 139 14.2 (199 20.3 21.2|552 51.1 49.2|100.0 100.0 100.0
Urbano 51 56 6.1| 9.2 99 103|134 139 145|20.0 20.0 21.1|52.3 50.5 48.0(100.0 100.0 100.0
Rural 56 69 72| 9.7 114 118 |[13.8 152 16.4|20.2 22.1 22.5|50.8 44.4 42.1|100.0 100.0 100.0
Managua 49 6.2 6.2| 87 9.6 10.0 |124 135 147|188 19.2 20.0|55.3 51.5 49.1(100.0 100.0 100.0
PacificoUrbano | 5.8 6.6 7.1|10.2 109 114 | 149 14.7 154 (215 215 22.0(47.7 46.4 44.1|100.0 100.0 100.0
PacificoRural | 5.1 7.8 7.8| 9.1 124 123 |139 16.1 16.8|20.1 22.1 22.1|51.8 41.7 40.8|100.0 100.0 100.0
Central Urbano | 5.1 55 6.6| 9.4 10.3 10.8 |13.6 153 15.0 (20.8 22.8 22.5|51.1 46.0 45.1(100.0 100.0 100.0
CentralRural | 6.1 7.3 7.2/105 11.8 112 | 144 16.8 158 |20.1 21.9 22.3|48.8 42.3 43.5|100.0 100.0 100.0
AtlanticoUrbano| 5.4 5.6 6.0/10.0 9.7 112 [139 142 155(19.2 20.3 20.9|51.6 50.3 46.3|100.0 100.0 100.0
AtlanticoRural | 8.8 6.5 8.0 12.9 12.3 12.8 |16.4 159 185 |22.0 22.8 21.7|39.9 42.6 39.0/100.0 100.0 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Por ejemplo a nivel nacional, el 20% maés pobre de los hogares nicaraglienses absorbe aproximadamente
el 5% del consumo (4.2% en 1993, 5.3% en 1998 y 5.6% en 2001) comparado a que el 20% mas rico
absorbe el 50% del consumo nacional (55.2% en 1993, 51.1% en 1998 y 49.2% en 2001). Esto
significa que en promedio, los hogares ubicados en el quintil mas rico tienen un consumo diez veces
mayor, que aquellos ubicados en el quintil m&s pobre. Y esta relacion entre 1993y el 2001, no se ha
modificado de manera sustancial.

Cuadro No.6
Distribucién Porcentual del Consumo por Deciles segun Areade Residencia
Decil Nivel Nacional Area de Residencia
Urbano Rural
1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001
1 1.6 2.1 2.2 1.9 2.2 2.4 2.1 2.7 3.0
2 2.6 33 35 3.1 3.4 3.7 35 4.2 4.2
3 35 4.2 4.4 4.1 45 4.7 4.4 5.2 5.5
4 45 5.1 5.4 5.1 5.4 5.7 5.3 6.2 6.3
5 5.6 6.4 6.5 6.1 6.3 6.5 6.3 7.1 75
6 7.0 75 7.7 7.3 7.6 8.0 75 8.1 8.9
7 8.6 9.0 9.4 9.0 8.9 9.6 9.1 103 103
8 113 113 11.7 111 111 116 111 119 122
9 15.5 15.2 15.6 14.4 15.1 14.9 15.0 151 152
10 39.7 36.1 33.7 37.9 355 33.0 35.8 294 269
Total | 1000  100.0  100.0 1000 100.0 100.0 100.0 1000  100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Esto evidencia aln mas, que mientras en promedio el quintil méas rico acumula practicamente la
mitad del consumo de Nicaragua, la otra mitad del consumo se distribuye entre el 80% restante de los
hogares menos ricos. Este mismo resultado, es valedero para los hogares urbanos del pais y Managua.
Y con ciertas modificaciones en un porcentaje menor, para los hogares rurales y las otras seis regiones
restantes.

Aunado aeste resultado, se observa también que el promedio de consumo mensual (en C$) en cualquier
momento del periodo (desde 1993 al 2001), es siempre mas alto en los hogares urbanos y en Managua
que en el resto del pais (ver Anexo No. 4 al final de este documento). Esto es debido, al efecto de
sesgo que los consumos elevados producen al calcular el promedio con lo cual, se produce un efecto
de*“contaminacion” del indicador.

Si este analisis de hogares y consumo, se organiza en términos de deciles (ver Cuadro No. 6 adjunto
y Cuadro No. 7 en la pgina siguiente), se aprecia una mas relevante estructura de desigualdad entre
los extremos. Por ejemplo a nivel nacional en promedio, mientras el 10% mas pobre de los hogares
acumula el 2% del consumo (1.6% en 1993, 2.1% en 1998 y 2.2% en 2001), el 10% més rico lo hace
con el 36% aproximadamente (39.7% en 1993, 36.1% en 1998 y 33.7% en 2001).

A pesar de las ain grandes diferencias entre el decil mayor y menor a largo del periodo, se observa

que la estructura de desigualdad experiment0 una cierta reduccion: en 1993, el decimo decil era
mayor 24.8 veces que el primero, en 1998 lo era 17.2 veces y en 2001 lo fue 15.3 veces.

12
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Cuadro No. 7

Distribucién Porcentual del Consumo por Deciles segun Region de Residencia
Decil Managua Pacffico Urbano Pacffico Rural Central Urbano Central Rural Atldntico Urbano Atlantico Rural

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001| 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 1993 1998 2001
1 19 23 23| 22 26 27| 19 29 32 21 22 24 23 30 30 20 21 25 38 26 37
2 30 38 39| 36 40 44| 33 49 46 31 33 43 38 43 42 34 35 35 50 39 44
3 39 45 45| 46 49 53| 42 61 58 42 46 45 49 53 51 45 39 51 57 54 59
4 48 52 55| 56 60 61| 49 63 6.6 52 57 64 56 65 6.1 58 57 6.1 71 69 69
5 56 62 68| 68 68 7.1 64 75 77 59 68 72 66 76 74 64 66 70 73 73 87
6 68 73 79| 80 79 83| 75 86 91 77 86 78 78 92 84 70 76 85 91 86 99
7 84 85 91| 92 96 99| 86 102 105 90 104 113 9.1 105 101 87 91 91 112 106 10.1
8 104 10.7 109 | 12.3 119 12.0| 115 118 116 118 124 112| 110 114 122 | 107 112 118 108 122 116
9 14.0 14.0 139 | 144 155 155| 156 150 144 | 156 166 161 | 149 157 155| 137 158 153 143 168 139
10 | 41.2 375 352 | 33.3 30.8 28.6| 36.2 268 265 | 355 294 29.1| 339 265 280 | 378 345 311 255 258 251
Total|100.0100.0100.0 {100.0100.0100.0( 100.0100.0100.0 | 100.0 100.0 100.0 | 100.0 100.0100.0 | 100.0 100.0 100.0 | 100.0 100.0 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Esto se encuentra directamente influenciado por el hecho de que en Managua, el sector urbano del
paisy de las regiones, las diferencias entre estos deciles extremos, es mayor que cuando se calculan
para el area rural de Nicaragua y de sus regiones (en apoyo a estos resultados, ver la distribucion
promedio del consumo por deciles nacional, urbano-rural y por regiones en Anexo No. 5y Anexo No. 6
ambos, al final de este documento).

E. DISTRIBUCION DEL CONSUMO

En promedio y desde 1993 consistentemente, el 50% del consumo de los nicaraglienses se concentra
solo en alimentos.

CuadroNo.8
Distribucién Porcentual del Consumo por Componentes segun Niveles de Pobreza
Componentes del Area de Nivel de Pobreza
Agregado de Consumo Nivel Residencia No Pobreza
y EMNV Nacional Urbano Rural Pobreza General Extrema
Alimentos 51.0 45.2 53.2 45.2 58.6 62.5
Vivienda 18.4 20.0 13.2 18.0 20.4 22.6
1993 Salud 3.7 3.8 35 3.9 2.8 2.3
Educacion 5.4 6.1 3.0 5.8 3.6 2.2
Otros Gastos 21.6 25.0 27.0 27.2 147 104
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Alimentos 48.8 44.5 59.5 45.3 63.2 65.0
Vivienda 19.9 21.8 15.4 21.1 15.3 16.7
1998 Salud 5.2 4.9 5.7 5.3 4.5 4.1
Educacion 4.5 5.1 3.2 4.8 3.5 3.2
Otros Gastos 21.6 23.8 16.1 23.5 13.5 11.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Alimentos 47.6 43.8 58.1 43.5 59.8 60.9
Vivienda 19.7 21.9 13.6 20.9 16.1 17.8
2001 Salud 6.2 5.9 7.0 6.7 4.8 4.8
Educacion 5.5 6.2 3.7 6.0 4.1 3.3
Otros Gastos 21.0 22.2 17.6 22.9 15.3 13.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Esto supone para dichos hogares, coexistir en una economia de sobre vivencia alimentaria, la cual
reflejaria condiciones de vida en deterioro que dificilmente, accederian a otros bienes y servicios
complementarios (ver Cuadro No. 8 en la pagina anterior y el Anexo No. 7, al final de este documento).

~ CuadroNo.9 Pero esta alta dependencia en alimentos, aumenta
Indice Nacional de Gini segun a medida que la condicién de pobreza se
- GArea Yf'?eg'on de Res'l,d‘;rfc'ad - profundiza: en los individuos no pobres alcanza
reatseogratica 1908 1998 2001 el 45%, en los de pobreza general el 59% y en
__ Nivel Nacional 049 0.44 043 los pobres extremos, el 62%. También el peso de
Areade Urbano 045 043 041 los alimentos en el consumo, depende del area
Residencia MRura' 8-22 8-22 8-22 de residencia de los individuos: en las zonas
anagua : : : O/ i 0
Regionde | PacificoUrbano | 041 038 0.36 urbanas es del 45% mientras en las rurales, 53%.
Residencia | PacfficoRural | 0.44 0.33 0.32 Es de suponer por estos datos, que los pobres
CentralUrbano | 0.44 0.39 0.37 extremos rurales son los que se encuentran en la
CentralRural | 040 033 0.35 peor condicion de todo el pas.
AtlanticoUrbano | 0.43 0.42 0.38
AtlénticoRural | 0.30 0.34 0.30
Los dos componentes del consumo, al que
Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001 R
destinan menos recursos los hogares son la salud

y laeducacion, con aproximadamente 5% cada uno. El peso nacional de la salud ha sido: 3.7% en 1993,
5.2% en 1998y 6.2% en 2001. Y de la educacion: 5.4% en 1993, 4.5% en 1998 y 5.5% en 2001.

Este es un modelo consistente, a cualquier nivel de desagregacion territorial en que se realice el
analisis (nacional, urbano-rural y por regiones). Como es evidente de nuevo, al aumentar el gasto del
consumo alimentario en el caso de los pobres extremos, se deprime significativamente el consumo de
saludy educacion. Esto conduce al ciclomés pobreza = mayor dependencia de alimentos = menossalud y educacion.

Managua es la unica region de Nicaragua, donde la tendencia del peso del consumo en alimentos
desde 1993 hasta el 2001 ha ido disminuyendo, (44.4% en 1993, 40.9% en 1998 y 40.3% en 2001) lo
que ha permitido a estos hogares,
dedicar mayores recursos a otros
gastos.

Grafico No. 8
Curva de Lorenz

Esto es un indicativo, de mejora /
relativa en el nivel de vida de los *’f
hogares de Managua, en s
contraposicion a lo que sucede en el
resto del pais en el que el peso del
consumo, hasido mas bien irregular
sin cambios espectaculares, lo que
sugiere alguna estabilidad en el
deterioro de sus condiciones de vida.

La justa o injusta distribucion del
consumo en Nicaragua, también es
posible analizarla utilizando la |Fm===ow e
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medida del Coeficiente de Gini (Cuadro No. 9 en la pagina anterior) y la distribucion de laCurvade
Lorenz (Gréafico No. 8 en la pagina anterior).

Del primero se desprende a nivel nacional, que dicho coeficiente, ha experimentado cierta reduccion
entre 1993 y el 2001: 0.49 en 1993, 0.44 en 1998 y 0.43 en 2001. Lo mismo a nivel urbano-rural
como por regiones (ver Grafico No. 9adjunto).

Esto es un indicativo de la reduccion
entre 1993 y el 2001, de las brechas Grafico No. @

de desigualdad en el consumo lo cual indice de Gini 1893.2001 por Regiones
se evidencia porque la distancia entre
los deciles extremos (el primeroy el ™ EMNV: E;;:‘;_
décimo), ha disminuido (ver también - T 2001
el Cuadro No. 6 en la p4gina 12).
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A pesar deello, el acceso a lariqueza
en el pais sigue siendo muy desigual
y este resultado estructural, se emerge
como una formidable dificultad para T
obtener éxitos significativos a corto
y mediano plazo en el combate a la L =
pobreza.
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Notese que practicamente en todas
las regiones, ha habido también
reducciones en el indice de Gini a lo largo del periodo. Donde el modelo de reduccién, muestra una
tendencia mas erratica es en las regiones Central Rural y Atlantico Rural (ver Cuadro No.9en la
paginaanterior y el Gréfico No. 9 adjunto).

No en balde, son las regiones donde ha habido mayor crecimiento del nimero de pobres, contribuyen
maés significativamente a la explicacion de la pobreza del pais y donde es més caro combatirla debido
no sélo, al nUmero importante de personas en esa condicidn sino también a la profundidad de la
pobreza que los afecta.

F. EL UMBRAL DE LA POBREZA’

Un poco menos de la mitad de la poblacion nicaragiiense (42%), ha sobrevivido entre 1993y 2001
por dia, con menos de un délar de consumo (44% en 1993, 42.2% en 1998 'y 43% en 2001).

En tanto mas de las tres cuartas partes de la poblacion, sobreviven con menos de dos dolares diarios
de consumo (74% en 1993, 77.8% en 1998 'y 78% en 2001) (ver Cuadro No. 10y Grafico No. 10 en
la siguiente pagina).

® Las conversiones en dolares citadas en este acapite, se han basado en el tipo de cambio promedio anual del
afio de referencia en cada encuesta, segun estadisticas oficiales del Banco Central de Nicaragua. Para mayores
datos, consultar la pagina web de esta institucion.
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Cuadro No. 10
Lineade Pobreza Nacional basada en US $1ly US $2ddblares
segun Areay Region de Residencia

Areade Regioén de Residencia
Tipode Nivel Residencia
EMNV | Nacional
Urbano Rural | Managua Pacifico Pacifico Central Central Atlantico Atlantico
Urbano  Rural Urbano Rural Urbano Rural
Porcentaje de Poblacién gue vive con menosde US $1 d dia
1993 44.0 26.0 69.2 232 24.6 60.6 42.3 80.2 26.0 76.2
1998 42.2 24.9 62.8 13.7 32.6 60.3 334 69.2 39.6 74.2
2001 43.0 275 64.7 176 33.0 53.8 36.4 72.7 39.7 73.2
Porcentaje de Poblacién que vive con menos de US $2 al dia
1993 74.0 61.2 92.0 60.1 58.8 87.5 75.1 96.0 68.4 95.5
1998 77.8 66.1 91.6 575 732 92.6 68.9 954 77.8 96.7
2001 78.0 67.0 93.3 55.5 74.9 91.1 76.3 94.8 80.6 954

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Pero el porcentaje de poblacion viviendo con menos de un dolar por dia, es muy dispar entre el area
urbanay larural: es casi tres veces mayor el por ciento de personas rurales sobreviviendo con menos
de un dolar diario, que las urbanas.

Esto se correlaciona al hecho de que en los sectores rurales, ha habido un mayor crecimiento de la
pobrezay del nimero de pobres, sus indices de bienestar son significativamente menores, los costos
de reducir su pobreza son los mas altos y sus indices de profundidad y severidad, se duplican y
triplican a lo largo del periodo, cuando se comparan con sus respectivos resultados en el area urbana.

También en las regiones, se refleja el comportamiento rural del pais con altas proporciones de poblacion,
viviendo con menos de un dolar diario.

Grifico Ne. |0

L Poblacié mal s.de US | diari
En el Atlantico Rural donde se cbiacion Nacional-que Mye-con merioside US| diarto

muestran los valores mas altos, dichas *
proporciones llegan al 75%, en la
Central Rural al 70% y en el Pacifico
Rural al 60% (ver Grafico No. 11 en
la siguiente pagina).
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En contraposicion, los componentes
urbanos de las regiones del pais,
muestran valores porcentuales muy
por debajo de los indicados. Managua,
Ilega a mostrar hasta un 17.6% en el 2

W0 gig

b

2001 comparado al 73.2% relativo al
Atlantico Rural (cuatro veces mayor).
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Grafico MNe, 1
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Esto se asocia con el resultado
conocido, de que al aumentar la
probabilidad de ser pobre cuando un
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hogar reside en el area rural, también
esta vinculado a otros factores anexos
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que como la capacidad de compra del
consumo, refleja muy bajos niveles de
vida en términos de umbrales de

o

pobreza por debajo de uno o dos
dolares.

Region do Rosidencia
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[1l. CARACTERISTICAS COMPARATIVAS DE LOS POBRES

En este capitulo se caracteriza el comportamiento de los pobres, segiin los afios de referencia de la
EMNV (1993-1998-2001). Se analiza la evolucion o el descenso del nivel de vida de las personas en
Nicaragua, a través de indicadores sociodemograficos y econdmicos. Los hogares en condicion de pobreza
se diferencian de los hogares no pobres, respecto a varias dimensiones socioecondmicas y demograficas
claramente identificables, por lo tanto los datos mostrados en el presente trabajo, nos permitiran conocer
si las diferencias que se detectaron en 1993, siguen siendo las mismas para 1998 y 2001.

Se han seleccionado, los rasgos que

mas distinguen estas discrepancias.
Estos, en la mayoria de los casos,
muestran factores generadores de
pobreza y sirven para analizar su
alcance y significacién en la
elaboracion de estrategias y politicas
publicas destinadas a su reduccion.

Esta identificacion de la pobreza, se
ha construido comparando en primer
lugar a los hogares y personas pobres
con los que no lo son y segundo, en
qué medida estas diferencias han
cambiado a través del tiempo,
considerando principalmente el area
y laregion de residencia donde viven,

Grafico Mo, 12
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utilizando para su descripcion, tanto cuadros y graficos que contienen indicadores en términos de
porcentajes, promedios e indices. Cabe sefialar que el analisis estara dirigido principalmente hacia los
pobres extremos, tanto a nivel nacional como por area de residencia, y en algunos casos a nivel de regiones.

En publicaciones anteriores basadas en los datos de laEMNYV 1998 y 2001 : ““Perfil y Caracteristicas de
los Pobresen Nicaragua”, se analizan un sinndmero de indicadores seguin las secciones investigadas en
cada una de las encuestas. En el presente estudio, se muestra lacomparacion de aquellos indicadores
estadisticamente consistentes en las tres fuentes de informacion.

A. ESTRUCTURA DEL HOGAR

NUMERO DE PERSONAS EN EL HOGAR

Los datos muestran que en los tres afios de estudio, los pobres han pertenecido a familias mas numerosas.
Los hogares en pobreza extrema, tienen en promedio dos personas mas que los no pobres a nivel
nacional, lo que significa mayor cantidad de personas viviendo y compartiendo la economia del
hogar. En las &reas de residencia, también esta marcada dicha diferencia (ver Anexo No.8 y Anexo
No. 9 al final de este documento).

INDICE DE HACINAMIENTO

Como resultado de las condiciones de pobreza y el pertenecer a familias grandes, el indice de
hacinamiento nacional’® en los hogares pobres extremos (6.1 en 1993 y 2001, y 6.4 en 1998) es dos
veces el indice en los hogares no pobres (3 en 1993y 2001, y 3.3 en 1998). En promedio, tanto en las
areas de residencia asi como en las
regiones, el indice de hacinamiento de Grifico Ne. I3

los hogares en pobreza extrema Promedic de Ninos en Hogares
también representa dos veces el de los segin Nivel de Pobreza

no pobres (ver Grafico No. 12enla T——

paginaanterior y Anexos No. 8 al No. e —_—

12 al final de este documento). | -t potees
. | ='=Poires Extremos f ~Th— A
= I8 - —

NuUmeros be NiRios

La cantidad de nifios (menores de 6
afos, de 6 a 12 afios y los menores de
13 afios) en el hogar, es mayor en "
aquellos en situacion de pobreza
extrema que en los de no pobreza,
siendo que en 1993 10S primerQs | s
hogares tenian cuatro nifios menores

|
j
!
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10 El indice de hacinamiento, es el cociente entre el nUmero de miembros residentes en el hogar y el numero
de cuartos para dormir de ese mismo hogar.
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de 13 afios, mientras que los no pobres, dos. En 1998 y 2001 esta diferencia fue de un nifio. Si
comparamos los hogares pobres extremos urbanos con los rurales, el nimero de nifios menores de 13
afios es el mismo. Las regiones que presentan una disminucion del nimero de nifios viviendo en los
hogares de pobreza extrema entre 1993 y 2001, son Managua, Pacifico Urbano y Atlantico Urbano
(pasando de cuatro a tres) (ver Grafico No. 13 en la pagina anterior y Anexos No. 8 al No. 12, al final
de este documento).

JEFATURA DEL HOGAR

El liderazgo de jefes hombres ha prevalecido: siete de cada diez jefes son hombresy tres de cada diez
son mujeres. Comparando los niveles de pobreza, tres de cada diez y dos de cada diez mujeres no
pobresy pobres respectivamente, son jefes del hogar. En el &rea rural, es mas marcada la jefatura del
hombre (en los tres afios de referencia, en promedio el 81% de los jefes son hombres) en comparacion
con laurbana, con el 65% (ver Anexo No. 8y Anexo No. 9 al final de este documento).

Personas EN EDAD DE TRABAJAR

Tantoen 1993 comoen 1998y 2,001, Gridico No. 14

en promedio hay una persona masen Promedio de Personas en Edad de Trabajar y
edad de trabajar'* en los pobres Dependencia Econamica por Mivel de Pobreza
extremos (cinco) que en los no pobres 0

(cuatro) a nivel nacional y en el area
urbana, no asi en el area rural, ya que
esta diferencia incrementa a dos
personas (cinco entre los pobres

!

%
extremos y tres dentro de los no iM = - ]
pobres) (ver Anexo No. 8 y Anexo Nivel de Pobreza: 4\

i Marional
No. 9 al final de este documento). ] __ Nacooal
- Pabres - e
1 , | Pabras Extremas
InDICE DE DEPENDENCIA Econdmica 5
L2 L] e g 190 m
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El indice de dependencia econdmica®
en los hogares en pobreza extrema es
que cuatro personas sobreviven de una
que trabaja, a nivel nacional (entre los no pobres la dependencia es tres). Este indice muestra un leve
descenso entre los pobres extremos (4.3 en 1993a 3.7 en el 2001) y pobres (4, 3.8 y 3.5 respectivamente)
(ver Anexo No. 8 al final de este documento y Grafico No. 14 adjunto).

Fulse. EMNY SR TRRLI0H

Comparando a los pobres extremos urbanos con los rurales, la dependencia econdmica en ambas
areas es lamisma en los tres afios de estudio (4.5 urbanay 4.2 ruralen 1993,4y 4.1en 1998y 3.6 y
3.7en el 2001) (ver Anexo No. 9 al final de este documento).

11 El indicador de personas en edad de trabajar se traduce en la capacidad, en términos fisicos por la edad, que
tiene una persona para desempefiar alguna actividad.

12 Se refiere al total de personas (miembros del hogar) dividido por el nimero de personas que trabajan y son
también miembros del mismo hogar.
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B. LA VIVIENDA Y LOS Grifico Ne. |5

13
SERVI C I OS Mareriales malos en |avivienda segln
Mivel de Pobreza y Area de Residencia

14
MATERIALES MALOS DE LA VIVIENDA i

En 1993, 37.7% de las viviendas a
nivel nacional no presentaban
materiales malos, pero este porcentaje
seredujoen 1998a36.9%yenel 2001 | “HT iln n
seincrement6a41.5%. Lasviviendas | “[|[][] 11 | |
que posefan los tres tipos de materiales | [l 11T

malos aumentaron de 1.2% en 1993 a e ‘:*’j‘-“ oy *:;'J Lo @;:m i :: e »:m w-a:—m o
1.7%en 1998y en el 2001 hasta 5.0%. o i N

(ver Anexo No. 13 al final de este

documento). Cancians o Marerwies: |00 W1 D2 W3]

Fiameimnc ERB 102 - 2t

En los pobres extremos de 1993, sélo

el 13.5% poseian viviendas en buen estado pero dicho porcentaje aumento en 3.5 y 5.8 puntos
porcentuales en 1998 y 2001 respectivamente. 2.0% de estos hogares en 1993, tenian todos sus
materiales de la vivienda malos, esta proporcion se increment6® en 3.0 puntos porcentuales en 1998
y 7.8 puntos en el 2001 (ver Anexo No. 13 al final de este documento y Grafico No. 15 adjunto).

Entre las regiones, los cambios mas desfavorables en cuanto a la cantidad de materiales malos en la
vivienda se presentaron en los pobres extremos de Managua, Pacifico Urbano' y Rural y Atlantico
Urbano. En 1993, Managua no presentaba viviendas con los tres materiales malos pero si en 1998
con, 8.9% porcentaje que se elevd a 15.9% en el 2001. Para los pobres extremos del Pacifico Urbano,
las viviendas con los tres materiales malos pasaron de ninguna en 1993 a 31.0% en el 2001 y en las
rurales, el cambio fue del 2.0% al 25.7% en el periodo mencionado. El incremento de este tipo de
viviendas en los pobres extremos del Atlantico Urbano, fue de 14.7 puntos pasando de 6.7% en 1993
a21.4% en el 2001 (ver Anexo No. 13 al final de este documento).

13 La vivienda forma parte de uno de los principales componentes para medir las condiciones de vida de la
poblacién, sin embargo con el tipo de vivienda y las condiciones de la misma no se mide el déficit habitacional
del pais, pero los resultados sugieren hacia dénde deben estar dirigidos los programas de viviendas. Una
definiciéon concreta de los diferentes tipos de viviendas se podra encontrar en el “Informe General de Medicién
de Nivel de Vida 2001”, p266. INEC (2002).

14 Basandose en el documento, “Mapa de Pobreza de Nicaragua 1995, Método de Necesidades Basicas Insatisfechas”,
Secretaria de Accién Social (1999), se construyé un indicador sobre la cantidad de materiales malos (pared,
piso, techo) en la vivienda.

15 Es posible que este incremento, se deba al aumento de viviendas improvisadas o barrios marginales
(asentamientos), o al deterioro de los materiales en el transcurso del tiempo y que por falta de recursos
econdémicos de los hogares que en ellas habitan, no pueden repararlos.

16 posiblemente debido al crecimiento poblacional, ser la regién mas poblada del pais, presentar los porcentajes
mas altos de viviendas improvisadas y los mayores cambios negativos en la evolucién de la pobreza. Ver
Recuadro No. 1 de este documento y la publicacién “Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua, 2001”
INEC (2002).
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PARED DE LA VIVIENDA
Grafico Na. 16
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promedio representd el 36.4% (36.2%
en 1993, 38.5% en 1998 y 34.6% en
el 2001) (ver Anexo No. 14ay Anexo No.14b al final de este documento).

Los pobres extremos del rea urbana, presentaron mejores condiciones de la pared con que estaba
construida su vivienda que los del area rural. De tal manera que, los porcentajes de viviendas
construidas de bloques de cemento en el area urbana fueron 13.5% en 1993, 20.5% en 1998 y 13.8%
enel 2001. En el &rea rural y para estos mismos hogares, dicho material apenas alcanzo6 un 5.2% en
1993, 2.7%en 1998y 2.3% en el 2001 (ver Anexo No. 14ay Anexo No. 14b al final de este documento
y Grafico No. 16 adjunto).

Los porcentajes mas elevados de viviendas con paredes de ripios o desechos, se presentaron en los
pobres extremos del Pacifico Urbano y Rural. Aproximadamente en el 2001, tres de cada diez de
estos hogares urbanos tenian este tipo de pared, porcentaje que se incremento desde 7.4% en 1993y
en los pobres extremos del Pacifico Rural los porcentajes fueron de 5.1% en 1993, 15.9% en 1998 y
23.2%en el 2001 (ver Anexo No. 14ay Anexo No. 14b al final de este documento).

17
Piso DE LA VIVIENDA

A pesar de que el porcentaje del piso de tierra disminuyo entre 1993 y 2001 en los hogares que se
encontraban en pobreza extrema, este tipo de piso fue el que mas prevalecio en dicho periodo. A
nivel nacional, la reduccion fue de 7.3 puntos porcentuales, pasando de 82.0% en 1993 a 74.7% en
el 2001. (ver Anexo No. 15 al final de este documento).

Aunque la reduccion del piso de tierra fue mas significativa en los pobres extremos del area rural que
los del area urbana, las mayores proporciones de hogares con este tipo de piso se presentaron en los

17 El tipo de piso, es otro indicador representativo de las condiciones de la vivienda y la salubridad de quienes
la habitan, ya que las personas que poseen piso de tierra principalmente los nifios, tienen mayor riesgo de
padecer algun tipo de enfermedad respiratoria o infecciosa. En 1998, 26% de los nifios menores de 5 afios
presentaban sintomas generales de infecciones respiratorias agudas, en el 2001 este porcentaje fue de 31%.
Ver “Encuesta Nicaragliiense de Demografia y Salud 1998”, INEC (1999) y “Encuesta Nicaragiuense de Demografia y
Salud 2001”, INEC (2002).
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primeros, asi sus porcentajes fueron

., GriioMNe: 17 de 85.3% en 1993, 80.2% en 1998 y
miLF:j:;I:;:nFi:ﬁT;ﬁi:m 77.8% en el 2001. Para los pobres
extremos urbanos, dichos porcentajes
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: =t ] [T 1998y 64.6% en el 2001 (ver Anexo
Il 2 No. 15 al final de este documento y
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Anexo No. 15 al final de este
documento).
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TecHo DE LA VIVIENDA

El zinc fue el material del techo méas comun en las viviendas nicaragiienses entre los afios 1993 y
2001, presentando aumentos significativos a nivel nacional con porcentajes de 54.0% en 1993, 64.3%
en 1998y 67.8% en el 2001. Para los hogares que se encontraban en pobreza extrema, observamos
una tendencia similar a la nacional ya que los porcentajes de techos de zinc fueron de 43.3% en 1993
a55.7% en el 2001. Sin embargo, en estos hogares otro tipo de techo que incremento su porcentaje,
fue el de ripios o desechos pasando de 1.9% en 1993 a 10.4% en el 2001 (ver Anexo No. 16ay Anexo
No. 16b al final de este documento).

Las mejoras en los techos de las viviendas son notorias (en el lapso de estos 8 afios), de manera
general tanto en las areas de residencias como en las regiones y niveles de pobreza. Sinembargo, a
pesar de que los hogares urbanos poseen mejores materiales de techo en sus viviendas, los cambios
mayores de progreso se presentan en la zona rural (ver Anexo No. 16ay Anexo No. 16b al final de
este documento).

En los hogares pobres extremos del Pacifico, es donde se muestran los mayores porcentajes de techos
de ripios o desechos y es alarmante como éstos se han incrementado desde 1993 hasta el 2001. En
lazona urbana, tres de cada diez de estos hogares tenian este tipo de techo en el 2001, porcentaje que
se incremento de 0.0% en 1993 a 10.0% en 1998. En el Pacifico Rural solamente el 2.0% de los
hogares pobres extremos contaban con techo de ripios o desechos en 1993, pero en el afio 2001 un
cuarto de estos hogares, ya tenian este tipo de techo (ver Anexo No. 16ay Anexo No. 16b al final de
este documento).

18 Para una mejor representacion grafica, en algunos casos algunas categorias se omitieron y en otras se juntaron.
Para mas detalles sobre los datos de la grafica. Ver anexo No. 15 al final de este documento.
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TeNENCIA DE LA VIVIENDA

La falta de titulos de propiedad, se agudizé paulatinamente en el periodo de 1993 al 2001. Sin
embargo, los mas afectados con el problema de la propiedad fueron los hogares que estaban en
pobreza extrema, ya que en 1993, 50.2% de estos hogares poseian una vivienda propia con escritura,
pero en el 2001, este porcentaje se redujo a 39.0%, limitando adn mas sus posibilidades de créditos
financieros para poder invertir en un negocio o actividades agropecuarias (ver Anexo No. 17a y
Anexo No. 17b al final de este documento).

Aunque las viviendas propias con escritura disminuyeron en ambas areas de residencia (urbano-
rural), fueron los pobres extremos rurales los que presentaron los porcentajes mas desfavorables, ya
que soélo el 36.8% de éstos tenian

viviendas propias con escrituras en Crifien Na. 18
el 2001, porcentaje que en 1993 Tenencia de la vivienda segiin
representaba casi la mitad de dichos Nivel de Pobreza y Area de Residencia
hogares. No obstante, las viviendas

L. . Tenanda de b videsda: | [1Propla con escritura
propias sin escritura de esos hogares, » : O Fropla sin escritur
se fueron incrementando en el | ] - JRCedids/prast. posands |
transcurso de estos ocho afios (ver | . | _
Anexo No.17ay AnexoNo. 17bal |7
final de este documento y Gréfico No. E » — ]
18 adjunto). n
Los pobres extremos de Managua®®, | “
fueron los que presentaron los o - T e
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porcentajes mas altos de vivienda

. . . ~ Uirbaras Puirml e Rl
propias sin escrituraen los tres afos e T Pioeey Pobers B

de estudio, dicha proporcion Se | s cum e s s
incrementé en 20 puntos
porcentuales de 1993 al 2001 pasando de 51.4% en 1993 a 71.4% en el 2001 (ver Anexo No. 17ay
Anexo No. 17b al final de este documento).

CaLipaD DEL AGua

Aproximadamente y en promedio entre 1993 y 2001, solo una quinta parte de los hogares pobres
extremos a nivel nacional consumian agua por medio de tuberias y un tercio de ellos, consumian agua
de pozo no presentando cambios significativos en los tres afios. Una buena proporcion de éstos,
consumian agua de rio en dicho periodo presentando porcentajes de 32.9% en 1993, 26.6% en 1998
y 29.7% en el 2001 (ver Anexo No. 18 al final de este documento).

Solamente 13.2% de los pobres extremos rurales, gozaban de los servicios de agua potable en 1993,
porcentaje que se mantuvo igual en el 2001 con un leve descenso de 2.4 puntos porcentuales en

19 Esta region, es la que presenta la mayor cantidad de asentamientos a nivel nacional, y se han ido incrementando
en el transcurso de 1993 al 2001. Ligado a ello, la mayoria de los hogares que habitan en estos asentamientos
se encuentran en pobreza y no poseen un titulo de la propiedad en que viven.
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1998, mientras que 63.7% de los
pobres extremos urbanos en 1993,
consumian agua de tuberias
disminuyendo en 1998 2 48.1% y en
el 2001 a46.3%. Por tanto, los pobres
extremosy principalmente los del area
rural tienen menos acceso a agua por
tuberias (potable), aumentando asi el
riesgo de padecer enfermedades
infecciosas y desnutricion sobre todo
enlosmenores® (ver Anexo No. 18 al
final de este documento y Grafico No.
19 adjunto).

Los menos favorecidos con el acceso a
agua potable fueron los pobres extremos
del Atlantico Rural. Dos tercios de estos
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hogares en el 2001, consumian agua de rio porcentaje que se duplicd con respecto a 1993 y solamente
6.1% de estos hogares, obtenian agua por medio de tuberias en ese mismo afio, reduciéndose ain masen
el 2001 a4.1% (ver Anexo No. 18 al final de este documento).

Servicio HiGiENICO

Entre 1993 y 2001, el porcentaje de
hogares pobres extremos a nivel
nacional que no tenian algun tipo de
servicio higiénico, se redujo (44.5%
en 1993, 40.0% en 1998 y 36.8% en
el 2001). Sin embargo, este fragmento
de la poblacion fue el que menos
acceso tuvo para eliminar sus excretas
por medio de aguas servidas, yaque
el porcentaje de los que poseian
inodoro fue bastante minimo en los
tres afios de estudio (ver Anexo No.
19 al final de este documento).

Entre areas de residencia, los pobres
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extremos rurales fueron los que presentaron porcentajes superiores (52.9% en 1993, 46.4% en 1998
y 41.1%enel 2001) que los urbanos, respecto de no poseer un servicio higiénico ya que las proporciones
de estos ultimos, fueron de 11.3% en 1993, 19.5% en 1998 y 22.6% en el 2001 (ver Anexo No. 19
al final de este documento y Gréfico No. 20 adjunto).

20 El porcentaje global de desnutricién en Nicaragua para los nifios menores de 5 afios en 1998 fue del 12% y

en el 2001 fue del 10%.

Nicaragliense de Demografia y Salud 2001”, INEC (2002).
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A nivel de regiones, los pobres extremos del Atlantico Rural fueron los que presentaron las mayores
dificultades para eliminar adecuadamente la disposicion de excretas, ya que entre 1993 y 2001 estos no
contaron con el servicio de aguas residuales, ademas, estos hogares presentaron los porcentajes mas
altos de no tener un servicio higiénico: 41.5 % en 1993, 74.0% en 1998 y 59.5% en el 2001 (ver Anexo
No. 19 al final de este documento).

REcoLECCION DE LA BAsura

En 1993, solamente 8.2% de los pobres extremos a nivel nacional contaban con el servicio del camién
recolector de basura, en 1998 el problema se agudizé ya que el porcentaje se redujoa’5.3% Yy enel 2001 a
2.0%. De estamanera, el porcentaje de hogares pobres extremos que botaban la basuraal rio o campo, se
incrementd de 37.6% en 1993 a46.0% en el 2001 (ver Anexo No. 20 al final de este documento).

El servicio del camidn recolector de

basura decayo significativamente en Grafico No. 21
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presentaron un cambio drésticoen la (Tra—
eliminacion de la basura a través del e TS ' B Tt
camion recolector? ya que en 1993
46.0% de ellos se deshacian de sus
desperdicios de esta manera, reduciéndose en 1998 a 8.1% y en el 2001 ya no contaban con el mismo.
Los pobres extremos de la region Central Rural y Atlantico Rural, fueron los que presentaron los
porcentajes mas bajos de eliminar la basura por medio del camidn y los porcentajes mas altos de
botarla al campo o rio, cifras que se incrementaron de 1993 al 2001 en ambas regiones (ver Anexo
No. 20 al final de este documento).
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21 Debido al deterioro de una forma adecuada de eliminar la basura, y considerando que en el 2001, tres de cada
diez hogares pobres extremos consumian agua de rios, manantiales o quebradas y un poco mas de un tercio no
tenian servicio higiénico, aumenta la vulnerabilidad de estos hogares de padecer alguna enfermedad infecciosa
e intestinal debido a las condiciones de higiene y medio ambiente en que viven.

22 Esta region es la que concentra la mayor cantidad de poblaciéon del pais (aproximadamente una cuarta parte

del total) y ante la falta de recursos materiales del Gobierno Municipal y el no poder abastecer a toda la
poblacién con servicios adecuados, resultan mas afectados los pobres extremos.
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ENErGiA ELECTRICA

Aproximadamente en promedio, s6lo un cuarto de los pobres extremos a nivel nacional contaban con
energia eléctrica entre 1993y 2001 no presentando cambios significativos en el periodo®. Alrededor
de siete de diez de estos hogares, utilizaban otra forma de alumbrado en el periodo mencionado, no
presentando cambios significativos (ver Anexo No. 21 al final de este documento).

El problema es mas grave en los pobres extremos rurales, que en el 2001 apenas 18.6% tenian
energia eléctrica, en 1993 fue de 17.9% y en 1998 un 15.5%. Casi ocho de cada diez de estos
hogares, utilizaban otra alternativa de alumbrado (78.7% en 1993, 83.4% en 1998, 78.2% en el
2001). En contraste con los pobres extremos urbanos, la mitad de ellos tenian acceso a luz eléctrica
en el 2001, cifra que desmejoro en este afio con respecto a 1993 en donde dos tercios de ellos, dicho
servicio (ver Anexo No. 21 al final de este documento).

En las regiones, los menos favorecidos con el servicio de energia eléctrica son los pobres extremos
del Atlantico Rural. Apenas, un poco mas de la décima parte gozaban de este servicio en 1993, y en
el 2001 dicha proporcion se redujo a 4.5%. De igual manera, los pobres extremos de la region Central
Rural fueron los que presentaron los porcentajes mas bajos en los tres afios, de no poseer el servicio
de energia eléctrica (ver Anexo No. 21 al final de este documento).

CowmBusTIBLE PARA COCINAR

En 1993, siete de cada diez hogares a nivel nacional cocinaban con lefia, en el 2001 esta cifra se
redujo a seis de cada diez. Este cambio, es satisfactorio ya que no sélo involucra el deterioro de los
recursos naturales y del medio ambiente, sino también el riesgo de padecer enfermedades respiratorias.
Aproximadamente, un quinto de los hogares utilizaban gas propano para cocinar en 1993
incrementandose a un tercio en el 2001 (ver Anexo No. 22 al final de este documento).

Las mejoras del tipo de combustible para cocinar, se presentaron sélo en los hogares no pobres en
donde el uso de la lefia se redujo en 10.5 puntos porcentuales en el 2001 con respecto a 1993 cuyo
porcentaje fue de 55.3%. Contrario alos hogares no pobres, casi el 100% de los que se encontraban
en pobreza extrema cocinaban con lefia tanto a nivel nacional como por &rea de residencia urbano-
rural, (este porcentaje no tuvo cambios significativos entre 1993 y 2001). Bajo estas condiciones,
esta poblacion se vuelve maés vulnerable, ya que aumenta el riesgo de padecer alguna enfermedad
respiratoria (ver Anexo No. 22 al final de este documento).

23 La falta de energia eléctrica en los pobres extremos, probablemente no sélo se deba a que en realidad el

sistema de red no llega hasta estos hogares, sino a que teniéndolo cerca, no cuenten con los recursos
econémicos necesarios para pagar por el servicio.
24 En el 2001, el 28.5% y el 33.2% de los nifios menores de 5 afios en el area urbana y rural respectivamente,
presentaron sintomas de infecciones respiratorias agudas. Ver “Encuesta Nicaragiense de Demografia y Salud
2001”, INEC (2002).
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C. SALUD

PersoNAs ENFERMAS O ACCIDENTADAS

A nivel nacional, la tendencia de las personas enfermas ha ido en ascenso, ya que en 1993 el 25.2%
declararon haberse enfermado, cinco afios después esta proporcion aumento al 34.7% y aln mas en
el 2001 con el 38%. Este comportamiento, se refleja tanto entre los no pobres como en los pobres
extremos, siendo éstos los que sufren el mayor aumento proporcional de 1993 al 2001 (17.3 puntos
porcentuales) (ver Grafico No. 22
adjuntoy Anexo No. 23 al final de este Grifics No. 22

documento). Enfermos {Todas las Persomas) que
consultarsn segin Mivel de Pobreza

CoNsuLTA POR ENFERMEDAD " — _
w4l OMNo pobres
En los tres afios de estudio, los no pobres W | [irciehic T

fueron los que més acudieron aatenderse " " i -1
por la enfermedad o accidente del mes |- [ -
pasado (segun el periodo de referencia E

de cada encuesta), en comparacion con

los pobres extremos. 1
Una marcada diferencia de 25.4 puntos o

1wy 198 Il 19493 1088 il 3 es |
porcentuales se observa en 1993 (el ‘ PR P

51.5% de los no pobresy el 26.1% de | rummesu rass rsos 2001
los pobres extremos se atendieron la
enfermedad), la cual fue disminuyendo, segun las dos encuestas posteriores (en 1998, fue de 18.4
puntos y en el 2001 de 13.4), porque la proporcion de pobres extremos que se atendian, venia
aumentando entre 1993 y 2001 (de 26.1% a 42.3%). Es decir, aunque se haya incrementado el
porcentaje de enfermos dentro de este estrato social, existe una reduccion de los que no consultaron
(ver Grafico No. 22 adjunto y Anexo No. 23 al final de este documento).

No todas las personas seguin las areas de residencias, acudieron a una consulta médica, observandose
asi diferencias entre ambas. En 1993, el 65.5% de los pobres extremos urbanos no consultaron,
aumentando a 73.8% en 1998 y bajando a 55% en el 2001; contrariamente al area rural, donde estos
porcentajes son mas altos, pero sin embargo han mostrado un descenso (76.2% en 1993, 70.6% en
1998y 58.5% en el 2001) (ver Anexo No. 24 al final de este documento).

RazoNEs DE No CoONSULTA POR ENFERMEDAD

Anivel nacional en 1993, las personas en pobreza extrema declararon en su mayoria que no asistieron
aconsulta porque conocian la enfermedad (31.2%) o porque no tenian dinero (21.1%). Sin embargo
en 1998, el porcentaje de los que dijeron conocer la enfermedad fue menor (17%) y mayor los que
alegaron no tener dinero (25.6%), siendo que en el 2001, el 35.9% de los enfermos no asistieron a
consultas medicas por conocer la enfermedad y el 23% por carecer de recursos monetarios (ver
Gréfico No. 23 en lasiguiente paginay Anexo No. 23 al final de este documento).
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En el area rural, el porcenta_nje de Grifics No. 23
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doctor, aunque esta proporcion es
mayor entre los no pobres. El porcentaje de pobres extremos que se atendieron con un médico,
descendio de 1993 (84.6%) a 1998 (72.1%) pero en el 2001 subid cinco puntos porcentuales. El
hecho de que estas personas de pocos recursos acudieran mayoritariamente a un médico, conllevaa
laidea de que el centro de atencion puede ser un lugar gratuito®. Es por ello, que alrededor del 89%
en 1993 y 2001 fueron al centro/puesto de salud u hospital publico y en 1998, esta proporcion
alcanzo los 80 puntos porcentuales (ver Anexo No. 23 al final de este documento).

El porcentaje de pobres extremos que se atendieron en centros gratuitos publicos, es mayor en el area
urbana (91.4% en 1993, 84.7 en 1998 y 91.7 en 2001) que en el area rural (85.1%, 78.4% y 88.4%
respectivamente) (ver Anexo No. 24 al final de este documento).

Nifos MeNores DE 6 ARNos ENFERMOS DE DIARREA

En 1998 y 2001, los nifios menores de 6 afios de edad y que estaban en pobreza extrema (24.2% y
26.9%) presentaron porcentajes mas altos de enfermos por diarrea, en comparacién con los no
pobres (16.4% y 20%). La mayoria de los hogares en que vivian estos infantes, presentaban condiciones
paupérrimas con piso de tierra en sus viviendas (segun Gréfico No. 17, pagina 22 de este documento)
generando un alto grado de insalubridad con padecimientos de enfermedades como la diarrea (ver
Gréfico No. 24 en lasiguiente paginay Anexo No. 28 al final de este documento).

En 1993y 2001, el porcentaje de nifios menores de 6 afios enfermos de diarrea, es relativamente el
mismo en las areas de residencia, ya que en la primera encuesta, el 18.2% del area urbanay el 17.6%
del &rea rural declararon haber estado enfermos de diarrea, y en la segunda encuesta, estos porcentajes
alcanzaron a 25% Yy 27.5% respectivamente; en cambio en 1998, el area rural presentaba proporciones
mas altas de nifios con diarrea (25.7%) con relacion a la urbana (18.9%) (ver Anexo No. 29 al final
de este documento).

25 Incluye a los que se atendieron en puestos de salud, centros de salud y hospitales publicos del MINSA.
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En 1993, el 11.1% de los pobres extremos declararon no llevar a los nifios menores de 6 afios a la
consulta por diarrea porque no tenian dinero. Esta proporcion, aumento al 18.3% en 1998 y a 23.8%
en el 2001, implicando que ademés del incremento de nifios enfermos, son mas las personas con
necesidades econdmicas para asistir a los mismos; este problema afecté mas al area rural (ver Anexo
No. 28 y Anexo No. 29 al final de este documento).

Las areas rurales son dispersas y los centros de salud, estan mucho mas distantes que los del area
urbana®. Los pobres extremos del &rea rural, no asistieron a la consulta de diarrea especialmente
porgue el centro de atencion quedaba lejos. Seguin datos de las encuestas, el 23.8% en 1993 y el 28%
en 1998 y 2001 de estos nifios en esta condicion de pobreza, no asistieron debido a que el centro de
atencion quedaba lejos; en cambio, los del area urbana no asistieron principalmente, porque conocian
laenfermedad (32.5% en 1993), o por otra razon (32.3% en 1998), o porgue consideraban la atencion
de mala calidad? (29.5% en el 2001) (ver Anexo No 29 al final de este documento).

PersoNAL QUE ConsuLTARON Los NiNos MeNoOREs DE 6 ANos ENFERMOS DE DIARREA

A nivel nacional, los nifios enfermos de diarrea se atendieron principalmente con un médico, pero
una buena parte de los pobres extremos acudieron también a enfermeras (12.7% en 1993, 22.5% en
1998 y 20.9% en el 2001). Las consultas por diarrea a un centro de salud se vio afectada en este
periodo, porque en 1993, el 75.6% de nifios pobres extremos fueron atendidos en este lugar pero este
porcentaje bajé a 53.1% en 1998 y volvid a subir en el 2001 con el 79.3%. Las madres de estos nifios
que no acudieron al centro de salud en 1998, prefirieron hacerlo en otro lugar como el puesto de
salud (23.3%) (ver Anexo No. 28 al final de este documento).

26 Ver “Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 1998”, INEC (2001). “Perfil y Caracteristicas de los Pobres en
Nicaragua 2001”, INEC (2002).

27 Mala calidad del centro de atencién se refiere a: larga espera, falta de personal, no hay medicina, equipo
inadecuado, horario inaccesible, etc.
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D. FECUNDIDAD

PromepIO DE Hisos NAciDos Vivos Por Muser EN Epab FERTIL (15 - 49 ARos)

En vista que la EMNYV 1998 no contiene informacion suficiente para estimar la tasa global de
fecundidad, de acuerdo a la metodologia que se aplicé en 1993 y 2001?, este indicador no puede ser
comparabley es por ello que en el presente estudio, se hace un analisis del nimero de hijos nacidos
Vivos como una aproximacion del comportamiento de esta tasa.

Las mujeres con menores niveles de vida, tienden a tener mas hijos (en 1993 la cantidad de hijos
promedio en mujeres pobres extremas de 15 a 49 afios de edad fue de 5.7 hijos por mujer, disminuyendo
levemente a 5.2 y 5 en 1998 y 2001 respectivamente). Esta cifra se eleva en las de 35 - 49 afios de
edad, quienes declararon haber tenido en promedio ocho hijos en los tres afios, duplicando asi la
cifra de las no pobres (cuatro) (ver Anexo No. 33 al final de este documento).

A nivel nacional, las mujeres del area rural tuvieron en promedio un hijo méas que las urbanas en los
tres afos de estudio: En 1993, las urbanas tenian 3.5 hijos y las rurales, 4.9; en 1998, 3.3y 4.2
respectivamente y en el 2001, 3.3 y 4.1 hijos. Entre las de pobreza extrema, también existia esta
diferencia (en 1993: 4.9 urbano y 5.9 rural y en 1998, 4.6 y 5.4), a excepcion del 2001, donde las
urbanas tenian 5.2 hijos y las del area rural, 4.9 (ver Anexo No. 34 al final de este documento).

Numero pe Hisos PromeDIO EN MuJeres DE 15 A 49 ARos, SEcUN NiveL EbpucaTivo

El promedio de hijos esta altamente correlacionado con el nivel educativo y la pobreza. Las mujeres
no instruidas, independientemente de
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No. 33 al final de este documento).

28 Ver Metodologia y resultados del 2001 en “Perfil y Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 2001”, Anexo II:
Pobreza, Tasa Global de Fecundidad y Tasa de Mortalidad Infantil, INEC (2002). Resultados de 1993 se
encuentran en “Informe Comparativo Encuesta Nacional de Hogares sobre Medicién de Nivel de Vida 1993/1998",
INEC (2001).
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MuJeres EmBARAZADAS AL MOMENTO DE LA ENTREVISTA

En 1993, no se investigd a las mujeres que estaban embarazadas al momento de la entrevista por lo
que Unicamente se compara el periodo 1998-2001. Estas cifras nos sirven para conocer el embarazo
mas reciente de las mujeres entre 15y 49 afios en su edad fértil.

La proporcion de jovenes en pobreza extrema entre 15y 19 afios que estaban embarazadas, se mantuvo
relativamente igual en los dos afios (6.2% en 1998 y 5.2% en el 2001). Asi mismo, en 1993y 1998,
una cuarta parte de las pobres extremas de esa misma edad, declararon haber tenido hijos en los
ltimo 5 afios, siendo que en el 2001 este porcentaje disminuyo a 12.3% (ver Anexo No. 33 al final de
este documento).

Las mujeres de 15 a 19 afios de edad en pobreza extrema, tanto del area urbana como rural que
tuvieron hijos en los altimos cinco afios, reflejaron una disminucion en este periodo de estudio: de
20.9% en 1993 a 12.6% en el 2001 en
el caso de las urbanas; y de 26% a
12.2% en el caso de las rurales (ver Grifico No. 26

Gréfico No. 26 adjuntoy Anexo No. 34 Pavjarse (13- 9:/Afios de Bdad)

I final de este d t que han tenide hijes en los dimes 5 anos,
al inal de este documen O)' seglin Area Residencia y Mivel de Pobreza
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A nivel nacional, la asistenciaal altimo
parto de las pobres extremas a un
médico, aumentd de 28.9% en 1993 a
47.7% en 1998, con una reduccion de
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5.4 puntos en el 2001 (42.3%), caso - it ki -

contrario de las que asistieron a una Kok b Pl
partera: el 45% en 1993, bajando en S
1998 al 36.2% y subiendo al 45.7% en
el 2001 (ver Anexo No. 33 al final de este documento).

La asistencia del parto a un médico (mencionado en el parrafo anterior) y la asistencia a un hospital
publico, tuvieron el mismo comportamiento siendo que en 1993, el 26.3% de las pobres extremas
fueron a dicho centro pero en 1998, este porcentaje subio al 40.2% y baj6 a 30.8% en el 2001. La
relacion entre la atencion con una parteray quedarse en la casa al momento del parto, es que ambos
mostraron la misma tendencia: el 64%, 44.6% y 51.3% respectivamente dieron a luz en sus casas
(ver Anexo No. 33 al final de este documento).
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E. EDUCACION

Tasa DE ANALFABETISMO (PersonAs DE 10 ARios Y MAs)

Notese que la tasa de analfabetismo® en 1993 fue del 23% y se mantuvo practicamente igual entre
1998y 2001 (20.6% y 20.4% respectivamente). Este indicador mostraba una alta correlacién con la
pobreza, ya que en los tres afios de referencia se observo que el porcentaje de pobres extremos analfabetas
fue casi cuatro veces el de los no pobres; los primeros gozaron de un descenso, pasando de 46.3% en
1993 a 40.4% en 1998, sin embargo en el 2001 sufrieron un aumento de 3.7 puntos, con el 44.1% (ver
Graéfico No. 27 adjuntoy Anexo No. 38 al final de este documento).

El bajo nivel de vida, conjuntamente _
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de este documento).

En 1993, la region que presentd la tasa mas baja de analfabetismo (10.8%) fue el Pacifico Urbano
peroen 1998y 2001 este lugar lo ocupa Managua con un punto porcentual menos. Proporcionalmente,
el Atlantico Rural concentré la mayor parte de personas con menores oportunidades de instruirse
paraaprender a leer y escribir y con altas tasas de analfabetismo (la mitad de la poblacion en 1993,
disminuyendo al 40 % en el 2001) (ver Anexo No. 38 y Anexo No.40 al Anexo No.42 al final de este
documento).

Grapos DE Epucacion (PersoNas DE 10 ARos v MAs)

Las personas en pobreza son las que tienen menos grados de educacion, ya que en los tres afios de
referencia, los no pobres declararon tener 5.6 grados de educacion en promedio, mientras que los
pobres extremos, aunque hayan aumentado sutilmente el nGmero de grados, alcanzaron apenas los

29 Segun la UNESCO (Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura), alfabeto
se refiere a las personas que ademas de saber leer, sabe escribir. De acuerdo a esto, el INEC considera
“analfabeto” al que no cumple estas dos caracteristicas o sélo una de ellas.
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16,1.9,y2.2 gragios en 1993, 1998 y Crifion No. 28
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2.8en 1998y 3.3enel 2001), conforme
alos tres afios de referencia. Entre los de pobreza extrema, esta brecha es de apenas 1 grado en promedio
(urbano: 2.5 grados en 1993 y 2.6 en 1998 y 2001, rurales: 1.3, 1.7 y 2 respectivamente). Segun estos
datos, los pobres extremos del rea urbana mantuvieron su nivel educativo y los del area rural, ligeramente
lo aumentaron en 0.7 grados. (Ver Grafico No. 28adjunto y Anexo No. 39 al final de este documento).

— Polrg Exbreemas  —a

Managuay el Atlantico Urbano, fueron las regiones donde se noto el mayor crecimiento de nimero
de grados aprobados entre los pobres extremos (en el caso de Managua pas6 de 2.3en 1993 a 3.3 en
el 2001y en el Atlantico Urbano fue de 1.4 a 2.4 grados). Aunque leve, la Unica region que sufrié un
descenso en la cantidad de grados fue la Central Urbano, con 0.4 grados (de 2.8 a 2.4) (ver Anexo No.
38y Anexo No. 40 al Anexo No. 42 al final de este documento).

Niver pe Epucacion (Personas DE 10 ARos v MAs)

A nivel nacional, el porcentaje de personas con ningun nivel educativo® fue disminuyendo entre
1993y 2001 pasando de 29.5% al 20.3%. Aunque los pobres extremos muestran proporciones altas
de personas con ningun nivel, este mismo disminuy6 de 1993 (54.7%) al 2001 (43.5%) y aumento el
porcentaje de los que tenian aprobada la primaria (de 41.6% a 52.6%) (ver Grafico No. 29 en la
siguiente paginay Anexo No. 38 al final de este documento).

En el &rea urbana segun los afios de referencia, cuatro de cada diez personas en pobreza extrema
(37.7% en promedio) no tenian nivel de educacion, es decir que se mantuvo igual en todo este
periodo. En el &rea rural®, seis de cada diez (en 1993) y cinco de cada diez en 1998 y 2001 se

30 El nivel educativo se construye a partir del nUmero de grados que la persona haya aprobado en la educacion
formal (cero grados: ninguno nivel; de 1 a 6 grados: primaria; de 7 a 11 grados: secundaria; de 12 y mas
grados: universitario).

31 El nivel de educacién de los pobres extremos que vivian en el area rural, era mas bajo y la situacion para ello
era mas grave, porque como estaban concentrados principalmente en el campo, entonces fueron los que
menos acceso tenian a la educacién, por falta de infraestructura, o residian en lugares muy lejanos, por la
falta de recursos, lo que conlleva a dejar de estudiar para trabajar.
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encontraban sin ningudn nivel
educativo. Los urbanos en esta
condicion de pobreza con primaria
aprobada, no mostraron ascenso
relevante (53.2%, 53.8% y 55.1%),
en cambio los del &rea rural si, ya que
pasaron del 38.3% en 1993 a 51.8%
en el 2001 (ver Anexo No. 39 al final
de este documento).

Entre los pobres extremos en 1993,
la Central Rural mostro el porcentaje
mas alto (66.2%) con ningun nivel;
en 1998 y 2001, lo represento el
Atlantico Rural con el 62.2% Yy 56.2%
respectivamente (ver Anexo No. 38
y Anexo No. 40 al No. 42 al final de
este documento).

TasA DE ANALFABETISMO EN LOS JEFES

Seguin laeducacion de los jefes del hogar,
el porcentaje de analfabetas crece a
medida que el nivel de vida empeora,
siendo que en dicho periodo, alrededor
del 18% de los no pobres no sabian leer
ni escribir; entre los pobres, este
porcentaje era mayor (alrededor del
43%); y mas aun entre los pobres
extremos, con el 55% en 1993 y 59%
en el 2001. El conyuge, presento el
mismo comportamiento (ver Gréfico
No. 30 adjuntoy Anexo No. 43 al final
de este documento).

En todo el periodo de referencia, era
mayor la proporcion de jefes
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analfabetas en el area rural que en la urbana, independientemente del nivel de vida que estos tenian.
Entre los pobres extremos, la brecha fue mas grande, porque en el &rea urbana, el 40.5% en 1993, el
45.2% en 1998, y el 57.3% en el 2001 eran analfabetas y el 58.8%, 54.4% y el 59.9% correspondian
al arearural (ver Gréfico No. 30 adjunto y Anexo No. 44 al final de este documento).

En 1993, la Central Rural fue la region que presento el porcentaje mas alto de jefes analfabetas en
pobreza extrema, con el 63.8%; en 1998 y el 2001, el Atlantico Rural, con el 58.6% y 71.1%
respectivamente. La region que tuvo un mayor incremento de jefes analfabetas en condicion de
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pobreza extrema, fue la Central Urbano, de 45.2% en 1993 a 69.5% en el 2001 (ver Anexo No. 43y
Anexo No. 45 al Anexo No. 47 al final de este documento).

GRADOS DE EDUCACION DE LOS JEFES

Grafies Mo, 3

El nGmero de grados de educacion Promeadie Grades de Educacion de los |efes

marcan la diferencia entre los no pobres Roggr el N ionliso Do

y el resto, puesto que en 1993, losde | ,, T"‘;““"‘T’""Eﬁs
. . . . rap

mejor nivel de vida representaban casi S it

cinco grados mas que los pobres Ehujer

extremos, bajando a 3.6 en 1998 y

o
subiendoa4.2 en el 2001. Comparando i
b
L

a jefes hombres con las mujeres, nos
damos cuenta que existe una brecha
mayor dentro de los no pobres, | = — -
contrastado con los mas pobres. Los N
conyuges casi poseen los mismos grados e,
de educacion que los jefes (ver Gréafico — miboiee e e +— ot Extremes ——
No. 31adjuntoy Anexo NoO.43al final | Fusmsesn e s zon

de este documento).

En general, los jefes del area urbana (casi 6 grados) gozaban de mas grados de educacion en comparacion
con losdel rural, aproximadamente entre 2y 3. Especificamente, los jefes en pobreza extremasolo reflejaban
discrepancias en 1993 (de casi 1.4 grados) y 1998 (0.9 grados) a favor de los urbanos (ver Anexo No. 44 al
final de este documento).

A nivel de regiones en promedio, segun los tres afios de estudio, los jefes de Managua y Pacifico
Urbano tenian alrededor de 6 grados aprobados, pero en el Atlantico Rural y Central Rural, estas
cifras alcanzaban relativamente los 2 grados. Los jefes pobres extremos con menos grados, se
concentraban en el Atlantico Rural y los de mayor educacion, en Managua (ver Anexo No. 43y
Anexo No. 45 al Anexo No. 47 al final de este documento).

NIVEL DE EDUCACION DE LOS JEFES

A nivel nacional en promedio, tres de cada diez jefes no tenian ningiin nivel y la mayoria de pobres
extremos (siete de cada diez en 1993 y seis de cada diez en 1998 y 2001) también. El jefe hombre
tenia casi el mismo comportamiento que las jefes mujeres. Son pocos los jefes, que aprobaron la
universidad (menos del 10% en los tres afios) y entre los pobres extremos, ninguno alcanzg este nivel
de educacion (ver Anexo No. 43 al final de este documento).

En los tres afios de referencia, el area rural representa porcentajes mas altos de jefes en pobreza extrema
gue no gozan de algun nivel educativo, siendo que en 1993, el 46.1% de los urbanos estaban sin nivel,
subiendo a48.9% en 1998 y alin méasen el 2001, con el 54.9%; en cambio, en el &rea rural, estas proporciones
son mayores y presentan disminucion, de 73% en 1993 a59.7% en 1998 y 58.8% en el 2001 (Ver Anexo
No. 44 al final de este documento).
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F. EMPLEO

PoBsLaciON EconomicamENTE AcTiva E INACTIVA

Los pobres extremos fueron los que presentaron los porcentajes mas altos de Poblacion en Edad

Inactiva (PEIN)*%, siendo que en 1993
el 39.9% lo era, el 39.7% en 1998 y
37.3% en el 2001. Los que tenian mas
de 10 afios, son personas aptas para

: | D1993
trabajar que pueden formar parte de la . EMNY | 01998 | |
Poblacién Econémicamente Activa - W 2001

(PEA)®, y estaa su vez, la conforman
los ocupados y desocupados® (ver
Anexo No. 48 al final de este
documento).

A nivel nacional, la PEA muestra un
ascenso de un afio a otro (51.5% en 1993
y 57.3% en 2001); relacionado a ello, la
Poblacion Economicamente Inactiva
(PEIY* decreci6 en 5.8 puntos. Entre los
pobres extremos, también se observa

Grafico Mo. 32

PEA (10 afios v mis) segin Area de Residencia v Nivel de Pobrezz

™

oo

PEA (Pucarisaba)
" 2

fadonal  Wibaoo fural  Necknsl  Urbeoo . Buml Wedonal  Urlbese  Ruml
d— ey Py b e, — iy iy [ b g —

FlaasdsClSy 1080 1063 007

esta mejora en la PEA (de 48.6% a 55.9%). Esto expresa que, porcentualmente hay mas personas
que aportan a laeconomia del pais, sabiendo que una parte de ellas no esta inmersa en el mercado
laboral, ya sea porque se encuentra buscando trabajo o estan en espera de uno nuevo (ver Grafico
No. 32 adjunto, Grafico No. 33 en lasiguiente paginay Anexo No. 48 al final de este documento).

A nivel de area de residencia tanto en la urbana como en la rural, existia la misma proporcién de
personas activas, y esta ha ido en ascenso (de 51.6% a 57.4 en la urbanay de 51.2% a 57.2%en la
rural). Distinguiendo los niveles de pobreza, se observa que los pobres extremos tenian una PEA
muy similar, aunque esta aumento en 7 puntos porcentuales en ambas areas. Los no pobres presentaban
diferencias poco significativas (en 1993: 52.7% urbano y 55.7% rural; en 1998: 54% y 56.8%; y en el
2001 es lamisma de 57.7 %) (ver Anexo No. 49 al final de este documento).
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Se refiere a las personas menores de 10 afios y las de 65 afios y mas.

“La poblaciéon econémicamente activa abarca todas las personas de uno u otro sexo que aportan su trabajo para
producir bienes y servicios econémicos, definidos segiin y como lo hacen los sistemas de cuentas nacionales
y de balances de las Naciones Unidas, durante un periodo de referencia especificado”. Pagina web de la OIT
(Oficina Internacional del Trabajo).

Los que se encuentran en situaciéon de desempleo, son aquellos que estaban activamente en busca de un
empleo al momento de ser encuestados y sin desempefiar ningun tipo de trabajo, ademas las personas que
estaban sin laborar en ese momento pero por otros motivos (esperando respuesta o cosecha, iniciar nuevo
trabajo, tenian trabajo temporal, se cans6 de buscar o piensa que no hay trabajo).

Incluye a aquellas personas que no buscé empleo la semana pasada (segun el periodo de referencia de la
encuesta) porque eran: pensionado / jubilado, estaba estudiando o menor de edad, estaba enfermo, incapacitado
para trabajar, no tenia donde dejar a los nifios, realizaba los quehaceres del hogar, era rentista, anciano,
estaba embarazada u otro motivo.
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Tasa pE DESEMPLEO ABIERTO

A nivel nacional, las personas ocupadas
y desocupadas presentaron grandes
diferencias, ya que en 1993, dos de cada
diez estaban en condicidn de desempleo
y en 1998y 2001 lo fueron, uno de cada
diez. De esta manera, la tasa de
desempleo baj6 de 21.9%en 1993a11.3%
enel 2001. Contrariamente, laproporcion
de ocupados ha aumentado, pasando del
78.1%en 1993 al 88.7% en el 2001. Entre
los pobres extremos también bajé la tasa
de desocupacion de 24.9% a 13.4%
respectivamente (ver Anexo No. 48al final
de este documento).
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En estos afios, el porcentaje de personas desocupadas en pobreza extrema es mas alto en el area
urbana (34.4% en 1993, 13.7% en 1998 y 15% en el 2001), que en la rural (22.2%, 10.7%y 12.8%
correspondientemente). Con ello se muestra que en el rea urbana, esta tasa de desocupados decrecio
en 20.7 puntos porcentuales (de 1993 a 1998) y crecio levemente en 1.3 puntos en el 2001; igualmente
pasa con la rural, donde esta disminuy6 mayormente entre 1993y 1998 (11.5 puntos), y crecid en 2.1
puntosen el 2001 (ver Gréafico No. 34 adjunto y Anexo No 49 al final de este documento).

La region que tuvo un mayor
decrecimiento de desocupados en
pobreza extrema, entre 1993 (48.9%) y
2001 (5.4%), fue Managua (43.5 puntos
porcentuales), siguiéndole el Pacifico
Rural con 35.9 puntos (de 46.7% en
1993 a 10.8% en el 2001). La unica
region que asumio un aumento de 5
puntos en el porcentaje de desempleo,
fue la Central Rural (de 9.3%en 1993 a
14.3% en el 2001) (ver Anexo No. 48y
Anexo No. 49 al Anexo No. 52 al final
de este documento).

OcupaciON FormaL E INFORMAL
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En cuanto al sector (formal e informal) en que se desempefiaban estos ocupados, en 1993 no se
investigd una de las variables que permitian aplicar la metodologia® para el calculo de este indicador,

36 Seguin el MITRAB, el sector formal incluye a los trabajadores que laboran en establecimientos de 6 y mas trabajadores; ademas,
los que trabajan en establecimientos con menos de 6 trabajadores pero que sean técnicos superior, profesional, administrativo
o propietario, empleados del estado, de entes auténomos o de gobiernos municipales. En el sector informal, se ubican todos los
trabajadores que estan en empresas con menos de 6 personas y que no cumplen lo establecido en el formal.
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y es por ello que se dejo plasmado solamente el de 1998 y 2001, los cuales si pueden ser comparables.
Haciendo un breve cotejo entre ambos, vemos que aparentemente no hubo una movilizacion de
personas no pobres, de un sector a otro, no asi entre los pobres extremos, donde el porcentaje de los
que estaban en el sector informal aumento (de 72.1% en 1998 a 76.6% en el 2001) (ver Anexo No.
48 al final de este documento).

Al igual que los hombres, las mujeres se ubicaron principalmente en el sector informal, con los
primeros en menor proporcion (70.2% de las mujeres y 65% de los hombres). Esta brecha, fue menor
entre los pobres extremos (9.8 puntos en 1998 y 7.1 en el 2001) en comparacion con los no pobres (3
y 7.4 puntos respectivamente) (ver Anexo No. 48 al final de este documento).

CaTeGORiA OCUPACIONAL

La mayoria de ocupados, se ubicaban como empleados u obreros (45.1% en 1993, 42% en 1998, y
40.4% en el 2001), siguiéndole los cuenta propia (35.6%, 27.5% y 28%). En 1993, dos de cada diez
pobres extremos eran trabajadores sin pago, y tanto en 1998 como en el 2001, tres de cada diez; en
cambio los no pobres que no reciben pago por su trabajo es sélo uno de cada diez (ver Anexo No. 53
al final de este documento).

La proporcion de pobres extremos cuenta propia, decrecio en 9.1 puntos porcentuales y los que no
recibian pago, aumento en 6.4%; entonces se supone que los cuenta propia estaban inmersos dentro de
otra categoria ocupacional o0 quizés no activos, y una parte de las personas que se integraron aalguna
actividad econdmica, no recibian un pago por ello (ver Anexo No. 53 al final de este documento).

Tipo DE OcUPACION

La mayoria de los que se encontraban en pobreza extrema en 1993, laboraban siendo trabajadores
agropecuarios o pesqueros (51.4%) pero en 1998, esta proporcion bajo a 5.5% y subid a23.3%enel
2001. En 1998, la mayor parte de estas personas se concentraban como operarios y artesanos pero
tuvo unassignificativa disminucion en el 2001, con el 3.7%. En cambio en el 2001, el porcentaje méas
alto lo encabezaron los trabajadores no calificados® (63.2%). Siete de cada diez pobres extremos en
los tres afios de estudio (70%, 73.9% Yy 72.9%), estan desempefiando labores en el sector primario
(Ver Anexo No. 53 al final de este documento).

SECTOR EconomIco
Evidentemente, estas brechas son mas notorias entre areas de residencia, donde los pobres extremos

de la urbana se dedicaban més a tareas del sector terciario, mientras que los rurales, trabajaban en el
primario (80% en 1993, 84.3% en 1998, y 83.4% en el 2001). Aungue los primeros experimentaron

37 Segun la CIUO-88 (‘Clasificacion Internacional Uniforme de Ocupaciones” OIT (1991)). Este grupo comprende a
los ocupados que cumplan tareas generalmente sencillas y rutinarias. Sus tareas consisten en vender mercancias
en las calles, brindar servicios de porteria y vigilancia de inmuebles y bienes, limpiar, lavar, y planchar,
tareas simples relacionadas a la mineria, agricultura, pesca, construcciéon y obras publicas, e industria
manufacturera.
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un increr_nentc_) de ocupados en el Grafico No. 35
sector primario (27.6% en 1993 a Ocupadeos segin Area de Residencia,
39.1% en el 2001) y una declinacion Tipo de Sector y Nivel de Pobreza

en el terciario (de 53.4% a 45.3%),

estos se concentraban principalmente B I I O O O O O O R :LI:u:u:

en las actividades de servicios y I I S N N A N O O
comercio (ver Grafico No. 35 adjunto oHH L A
y Anexo No. 54 al final de este Bm- — —.:.:l: — — H
documento). ‘HSHHEHMH H — H H

B - ——| —— — -1 - — y—— — — y—— -

Dentro de las regiones de Managua 'y
las urbanas: Pacifico, Central, y
Atlantico, las actividades principales Bm e M m De Be w0 UM Sm e Be B
se concentraban en el sector terciario T e [immraam R
(arriba del 70%, del 64.7%, del 59.8%, |, . o oy o Cronomicat | Wisector Secundaria

y del 54.4% respectivamente), Rt

mientras que en las rurales (Pacifico:
45.3%, en 1993, 54.9% en 1998 y 52.1% en el 2001; Central: 83.4%, 77.2%, y 79.3%; Atlantico:
78.7%, 84.1%, y 79.3%), se agrupaban mayormente en el primario (ver Anexo No. 53y Anexo No.
55 al Anexo No. 57 al final de este documento).
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G. NEGOCIOS DEL HOGAR

Hocares coN NEcoclos

En 1993, 32.2% de los hogares a nivel nacional disponian de algun tipo de negocio, paulatinamente
este porcentaje se fue incrementando ya que en 1998 alcanzé el 36.1% y en el 2001 41.5%. Dicho
aumento, puede ser atribuido a la dificil situacion econdémica® o al déficit de empleo (sobretodo en el
sector formal) que se ha ido acrecentando en el pais. De tal manera, el crecimiento de los negocios
tendria mas representacion en el sector informal® de la economia nicaragliense (ver Anexo No. 58 al
final de este documento y Grafico No. 36 en la siguiente pagina).

A pesar de que el porcentaje de hogares pobres extremos con negocios subié 10 puntos porcentuales
de 1993(11.7%) al 2001(21.7%), este ultimo valor es menor 1.9 veces que el nacional y 2.2 veces
menor que el de los hogares no pobres en el correspondiente afio, demostrando que los pobres extremos
son los que menos posibilidades tenian de poseer un negocio. (ver Anexo No. 58 al final de este
documento y Gréfico No. 36 en la siguiente pagina).

38 La constante devaluacién de la moneda y los bajos salarios, es otra de las probables causas del incremento de
los negocios, ya que existen hogares en que algunos de sus miembros a pesar de poseer un trabajo (asalariado)
tengan al menos un negocio para incrementar sus ingresos.

39 Segun datos de la EMNV 2001, 67.2% de los negocios eran cuenta propia y 29.4% estaban clasificados como
microempresa, es decir de 2 a 4 trabajadores segun estructura del Ministerio del Trabajo. En el afio 2001, el
area urbana ambas categorias absorbian el 96.3% de los datos y en el area rural el 97.8%. Ver “Perfil y
Caracteristicas de los Pobres en Nicaragua 2001, (Noviembre 2002) p117.
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Ademés de los pobres extremos rurales
de laregion Central, los del Atlantico
Rural fueron los que presentaron los
porcentajes mas bajos de poseer al
menos un negocio en 1993. Pero la
situacion mejoro en el caso de los
primeros ya que incrementaron su
porcentaje de 4.4% en dicho afio a
12.6% en el 2001. Para los de la region
Atlantica, se redujo de 9.2% en 1993 a
4.8% en el 2001, siendo asi los que
menos tenian negocios en todo el pais
y limitando atn mas la posibilidad de
incrementar su débil economia (ver
Anexo No. 58 al final de este
documento).

LucaAr DoNDE Funciona EL NEGocio

Grafloo Mo, Jb
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El lugar donde funciona el negocio, depende de las posibilidades de sus duefios y las caracteristicas
del negocio. Un poco mas de la mitad (51.0%) de estos hogares en 1993 tenian como establecimiento
la vivienda, lo que en 1998 baj6 a 45.3% y en el 2001 subio a 47.1%. Casi un tercio de hogares con
negocios en 1993, se desplazaban en la calle o de casa en casa para vender sus productos o servicios,
yenel 2001, 37.3% haciéndolo de la misma manera. (ver Anexo No. 60 al final de este documentoy

Gréfico No. 37 adjunto).

De acuerdo a lo mencionado
anteriormente, los hogares pobres
extremos fueron los que presentaron los
porcentajes méas altos de
desplazamiento para poder vender su
mercancia o fuerza de trabajo (49.5%
en 1993, 47.9% en 1998y 53.0% en el
2001), ademés de ser los que menos
opciones tuvieron de tener su negocio
en un local fijo fuera de la vivienda,
probablemente porque el negocio no sea
tan rentable como paraalquilar un local
0 por la caracteristica del mismo (ver
Anexo No. 60 al final de este
documento y Gréfico No. 37 adjunto).

AcTivibab DE Los NEGocios DEL HoGAR
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La actividad predominante de los negocios del hogar a nivel nacional entre 1993 y 2001, fue el
comercio, los hoteles y restaurantes: 54.2% en 1993, 58.1% en 1998 y 52.6% en el 2001. Una quinta
parte de los negocios, se dedicaban a la industria manufactureraen 1993, 12.9% en 1998 y en el 2001

se incremento nuevamente a 16.3%.
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Los servicios comunales y personales,
fue otra de las actividades que se
presentaron con mayor frecuenciay
esta tuvo un ligero incremento en el
2001 de 4.7 puntos porcentuales con
respecto a 1993, en donde el
porcentaje fue de 12.9% (ver Anexo
No. 61a.y Anexo No. 61b al final de
este documento). En los pobres
extremos, la actividad del comercio,
hoteleriay restaurantes se redujo en
13.2 puntos de 1993 al 2001.

Grafico Mo, 38
Actividad de log AeEocios segun
Mivel de Pobreza y Area de Residencia

La industria manufacturera se
mantuvo en aproximadamente un
quinto de los negocios parael periodo
en menciony los servicios comunales
y personales que es la otra actividad
de mayor frecuencia, se increment6 de
14.2% en 1993 a un tercio de estos en el 2001 (ver Grafico No. 38 adjunto y Anexo No. 61ay Anexo
No. 61b al final de este documento).
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Anexo No. 1

Distribucién Nacional dela Pobreza segiin Areay Region de Residencia

Tipo de EMNV y Area de Residencia No Pobres Pobr eza
General Extrema

Urbano 80.0 36.9 22.0

1993 Rural 20.0 63.1 78.1
Total 100.0 100.0 100.0

Urbano 72.4 34.6 23.9

1998 Rural 27.6 65.4 76.1
Total 100.0 100.0 100.0

Urbano 75.2 38.3 24.0

2001 Rural 24.8 61.7 76.0
Total 100.0 100.0 100.0

Tipo de EMNV y Region de Residencia

Managua 39.1 16.5 7.2

Pacifico Urbano 28.6 11.0 6.5

Pacifico Rurd 8.3 19.8 23.0

1993 Central Urbano 11.2 10.7 8.6
Centra Rural 5.7 31.3 45.6

Atlantico Urbano 5.6 3.0 1.8

Atlantico Rural 1.5 7.8 7.3
Total 100.0 100.0 100.0

Managua 40.7 10.1 4.7

Pacifico Urbano 19.4 13.9 9.5

Pacifico Rurd 9.8 21.8 21.7

1998 Central Urbano 12.2 8.7 7.4
Centra Rural 10.4 32.2 39.3

Atlantico Urbano 5.4 4.7 4.9

Atlantico Rural 2.1 8.7 12.5
Total 100.0 100.0 100.0

Managua 36.6 11.0 4.1

Pacifico Urbano 20.1 14.1 6.9

Pacifico Rurd 11.4 17.8 15.5

2001 Central Urbano 14.7 10.5 9.4
Centra Rural 8.6 30.6 47.7

Atlantico Urbano 5.8 5.2 4.8

Atlantico Rural 2.8 11.0 11.7
Total 100.0 100.0 100.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998 , 2001
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Anexo No. 2
Poblacion Nacional (en miles) segin Nivel de Pobr eza,
Areay Region de Residencia

Pobreza
Area Geogréficay Tipo de EMNV No Pobres | General Extrema Total
1993 2,076.3 2,104.5 810.6 4,180.8
Nacional 1998 2,511.0 2,303.9 835.0 4,814.8
2001 2,819.6 2,385.5 783.3 5,205.1
EMNV y Area de Residencia
1993 1,660.2 777.5 178.0 2,437.7
Urbano 1998 1,819.0 797.7 199.8 2,616.7
2001 2,121.3 914.6 188.3 3,035.9
1993 416.1 1,327.0 632.7 1,743.1
Rural 1998 691.9 1,506.2 635.2 2,198.1
2001 698.3 1,470.9 595.0 2,169.2
EMNV y Regién de Residencia
1993 811.3 346.3 58.7 1,157.7
Managua 1998 1,022.6 232.0 39.8 1,254.6
2001 1,030.8 261.4 31.7 1,292.2
1993 593.5 231.8 52.5 825.3
Pacifico Urbano 1998 487.2 319.2 79.4 806.4
2001 567.3 336.7 53.6 904.0
1993 172.5 416.3 186.3 588.8
Pacifico Rural 1998 246.3 503.2 180.8 749.6
2001 322.4 423.9 121.4 746.3
1993 232.4 224.6 69.9 457.0
Central Urbano 1998 306.6 199.4 61.9 506.0
2001 413.9 249.2 73.7 663.1
1993 119.0 658.6 369.8 777.5
Central Rural 1998 260.7 741.7 328.2 1,002.4
2001 242.5 729.6 373.7 972.0
1993 115.6 63.5 14.2 179.0
Atlantico Urbano 1998 135.3 107.9 41.3 243.2
2001 163.2 122.8 37.5 286.0
1993 32.0 163.5 59.2 195.5
Atlantico Rural 1998 52.2 200.4 104.6 252.7
2001 79.4 261.8 91.7 341.2

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 4
Promedio Nacional de Consumo Mensual Per Capita (en C$)
seglin Areay Region de Residencia

Area Geogréficay No Pobres Pobreza Nivel
Tipo de EMNV General Extrema Nacional
1993 561.2 121.6 70.7 339.9
Nacional 1998 828.6 219.4 135.2 537.1
2001 968.1 270.5 162.7 648.4

Area de Residencia y Tipo de EMNV

1993 592.0 141.3 79.1 448.3
Urbano 1998 906.5 240.3 140.7 703.4
2001 1057.6 299.4 170.2 829.2
1993 438.1 110.1 68.3 188.4
Rural 1998 623.6 208.4 133.5 339.1
2001 696.3 252.5 160.3 395.3

Regién de Residencia y Tipo de EMNV

1993 647.4 146.2 80.2 497.4

Managua 1998 1,009.0 257.0 150.1 870.0
2001 1,215.3 317.0 179.3 1,033.6

1993 541.8 142.4 83.0 429.6

Pacifico Urbano 1998 765.6 241.8 142.6 558.3
2001 900.6 306.4 177.5 679.3

1993 466.8 116.6 69.2 219.2

Pacifico Rural 1998 580.2 217.3 140.9 336.6
2001 706.7 277.1 171.3 462.7

1993 504.6 129.9 74.7 320.4

Central Urbano 1998 809.5 226.1 133.9 579.6
2001 902.3 279.8 163.2 668.3

1993 406.4 99.7 66.5 146.7

Central Rural 1998 570.9 206.7 131.2 301.4
2001 688.2 230.5 156.7 344.7

1993 530.8 141.3 70.6 392.7

Atlantico Urbano 1998 788.5 215.0 140.5 533.9
2001 895.2 286.9 169.6 633.9

1993 340.2 122.3 76.5 158.0

Atlantico Rurd 1998 556.0 188.1 125.7 264.1
2001 651.0 262.0 158.2 352.5

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 13
Cantidad deMaterialesmalosen laViviendasegtin Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia (Por centaj €)

Cantidad de M ateriales

Malos en la Vivienda Total No Pobres Pobreza

General Extrema
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 1993 1998 2001
0 377 36.9 415 50.5 48.0 50.0 20.4 194 268 13.5 170 193
Nacional 1 41.1 415 404 34.2 354 36.0 50.4 511 47.8 57.3 50.8 53.2
2 20.0 199 131 14.7 15.8 10.9 27.2 26.2 17.1 27.2 272 177
3 1.2 1.7 5.0 0.6 0.8 3.1 2.0 3.3 8.3 2.0 5.0 9.8
Area 0 46.7 44.1 479 53.7 51.4 53.3 25.3 20.2 291 13.7 182 179
Urbano 1 32.0 30.7 31.0 30.9 29.8 31.8 35.3 334 282 41.2 324 284
2 205 230 16.3 14.9 17.9 12.5 375 399 293 43.0 371 354
de 3 0.8 22 48 0.5 0.9 2.4 1.9 6.5 134 2.1 12.3 18.3
0 240 275 313 38.3 39.6 39.8 17.7 19.1 254 13.4 16.6 19.7
Residencia| Rural 1 55.0 55.6 553 46.6 49.2 48.9 58.8 60.1 59.7 61.4 56.6 60.7
2 19.2 158 8.1 13.9 10.9 6.0 21.5 19.2 9.7 23.3 241 124
3 1.8 11 53 1.2 0.3 5.3 2.0 1.6 5.2 1.9 2.7 7.2
0 347 404 47.0 41.2 45.0 49.8 13.2 105 301 2.7 106 218
R Managua] 1 446 34.3 355 44.1 35.1 36.6 46.2 295 291 48.7 356 41
2 19.7 240 148 13.8 19.3 11.2 39.3 543 36.1 48.6 449 182
e 3 10 13 2.7 0.9 0.6 2.4 1.3 5.7 4.7 0.0 8.9 159
g Pacifico 0 59.4 49.2 477 66.8 60.3 55.8 341 241 26.1 18.5 22.2 8.3
i 1 255 284 309 22.6 25.6 31.2 355 346 305 51.9 30.1 348
0 Urbano 2 144 182 119 10.2 12.3 9.5 28.9 31.8 18.0 29.6 321 259
n 3 0.7 42 95 0.4 1.8 3.5 1.5 95 254 0.0 156 31.0
Pacifico 0 289 249 286 45.6 36.4 394 18.4 16.2 16.6 11.2 9.2 3.3
1 47.8 51.3 50.0 37.9 49.1 41.6 54.0 529 593 61.2 480 611
d Rural 2 215 228 9.2 15.2 14.1 8.9 25.5 29.4 9.5 25.6 40.7 9.9
e 3 1.8 1.0 12.2 1.3 0.4 10.1 2.1 1.5 146 2.0 2.1 257
Central 0 572 559 56.2 70.8 69.1 63.9 35.1 288 39.7 17.3 237 322
R 1 30.7 29.9 305 24.7 21.6 28.3 40.6 469 35.2 43.4 50.8 351
Urbano 2 114 13.3 11.0 4.5 8.8 6.8 22.5 22.5 19.9 35.1 206 27.2
e 3 0.7 09 23 0.0 0.5 1.0 1.8 1.8 5.2 4.2 4.9 5.5
S Central 0 20.3 199 265 34.7 29.6 34.9 16.4 146 224 13.6 126 23.2
i 1 61.5 68.2 65.8 544 64.6 60.1 63.4 70.2 68.6 62.0 659 64.2
d Rural 2 16.8 10.7 6.0 10.9 54 3.2 18.4 13.5 7.3 22.1 185 104
e 3 14 12 1.7 0.0 0.4 1.8 1.8 1.7 1.7 2.3 3.0 2.2
Atlantico| 0 18.0 26.7 30.0 20.5 33.9 35.6 11.7 12.9 17.9 20.0 7.4 6.3
n 1 116 148 17.1 13.2 13.1 19.2 7.8 18.1 12.7 0.0 18.2 6.2
c Urbano 2 68.9 56.8 49.6 65.8 53.0 45.0 76.6 64.1 59.6 73.3 60.6 66.1
i 3 15 1.7 3.3 0.5 0.0 0.2 3.9 4.9 9.8 6.7 13.8 214
a Atlantico| 0 285 458 489 49.2 55.1 58.3 22.4 42,2 447 20.0 40.2 251
1 434 41.3 38.0 33.9 40.3 39.7 46.3 41.7 37.3 56.9 41.6 445
Rural 2 246 114 121 15.2 4.0 2.0 27.3 14.3 16.6 23.1 151 259
3 35 15 10 1.7 0.6 0.0 4.0 1.8 1.4 0.0 3.1 4.5

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Region deResidencia (Porcentaje)

Anexo No. 14a. )
TipodePared en laVivienda segun Nivel de Pobreza, Areay

Material de la Pared Total No Pobres Pobreza
General Extrema

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 |1993 1998 2001
Ladrillo o blogue de barro 138 148 136 143 151 144| 131 145 124|105 9.8 83
N Blogue de cemento o concreto| 26.0 29.2 31.8| 36,5 39.7 419| 11.7 127 142 | 69 7.1 50
a Adobe o taqueza 91 82 90| 61 43 41| 133 144 175|204 181 282
c Piedra Cantera 40 40 55| 46 50 64| 33 25 40| 21 16 19
i Bamb(/Cafia/Pama 45 21 19| 15 07 07| 88 43 40|108 66 7.6
Madera 262 245 21.8| 199 181 16.6| 349 34.3 308 | 36.2 385 34.6
0 Maderay Concreto 105 9.8 9.7| 129 122 112 71 62 71| 53 42 39
n Lamina plycem o nicalit 04 05 05| 05 04 04, 03 04 04| 00 04 00
a Ripios o desechos 31 40 48| 20 25 31, 46 63 78| 46 87 81
| Laminametélica 0.9 - -1 07 - -l 12 - -1 09 - -
Otros 15 29 14| 10 20 1.2 17 44 18| 23 50 24
A Ladrillo o blogue de barro 149 111 140 148 113 143| 151 105 132|110 88 28
r Blogue de cemento o concreto | 36.1 41.3 42.7 | 41.2 47.0 488| 206 2.7 235 (135 205 1338
e U Adobe o taqueza 6.0 54 48| 51 36 29| 86 11.2 115|191 156 211
r PiedraCantera 41 41 56| 43 43 58| 37 32 50| 22 17 19
a b Bamb/Cafia/Pama 06 04 06| 04 03 01| 15 07 16| 25 15 57
a Madera 199 181 139 16.6 14.8 125| 29.7 289 185|325 314 278
d n Maderay Concreto 132 124 123|135 136 123| 125 85 126|124 29 091
e o} Lamina plycem o nicalit 04 05 03| 04 06 04| 04 06 02| 00 08 00
Ripios o desechos 28 41 48| 20 24 25| 50 94 129| 57 143 153
Laminametélica 11 - -1 09 - -| 18 - -] 11 - -
R Otros 09 26 10| 08 21 10| 11 43 10| 00 25 25
e Ladrillo o blogue de barro 122 196 13.0| 125 243 147| 120 164 119|104 10.1 100
S Bloque de cemento o concreto | 10.5 134 144 | 189 220 229| 68 7.6 85| 52 27 23
i R Adobe o taqueza 140 119 157| 97 58 7.9| 159 161 211 |20.7 189 304
d u Piedra Cantera 38 40 54| 55 66 83| 31 22 33|21 16 19
r Bamb(/Cafia/Pama 106 44 42| 56 17 23| 128 6.2 55|129 82 82
e a Madera 36.0 326 34.3| 320 26.1 28.8| 37.8 37.0 38.3 |37.2 408 36.7
n I Maderay Concreto 61 66 56| 105 88 81| 42 51 38| 35 46 23
c Lamina plycem o nicalit 05 03 05| 12 02 04| 02 03 05|00 04 00
i Ripios o desechos 36 39 49| 19 27 50| 43 47 48| 44 69 59
a Laminametélica 0.6 - -1 00 - -| 08 - -1 08 - -
Otros 21 33 20| 22 18 16| 21 44 23| 28 58 23
R Ladrillo o bloque de barro 33 29 36| 40 33 42| 13 00 00| 00 0.0 0.0
Blogue de cemento o concreto| 345 425 50.1| 40.0 473 539| 158 108 283 | 54 0.0 9.8
€ M Adobe o taqueza 11 02 04| 04 02 02| 34 00 14|54 00 00
9 a Piedra Cantera 35 46 43| 41 43 33| 17 68 100| 27 115 119
! n Bamb/Cafia/Pama 02 00 02| 01 00 00| 04 00 12| 27 00 102
0 a Madera 219 176 132 | 175 146 125| 36.8 36.7 17.7 |51.4 480 415
n g Maderay Concreto 274 244 232|271 241 214| 282 264 341 (29.7 20.7 20.8
u Lamina plycem o nicalit 09 04 03| 09 05 03] 09 00 00| 00 00 00
d a Ripios o desechos 38 39 29| 32 29 26| 6.0 108 47| 00 198 538
e Laminametdlica 2.2 - -1 17 - -| 3.8 - -| 27 - -
Otros 12 35 18| 10 28 16| 17 85 26| 00 00 0.0
R Ladrillo o bloque de barro 192 130 16.3| 188 138 16.6| 20.3 11.0 155|111 98 0.0
e Blogue de cemento o concreto | 42.3 46.7 43.0| 46.3 519 48.1| 29.0 350 29.7 |25.9 341 20.0
S P Adobe o taquezal 82 44 40| 91 48 36| 51 35 49|223 23 134
; a U | PiedraCantera 74 91 119| 7.2 108 138| 79 51 67| 74 00 70
: ¢ r | Bambi/Cafia/Palma 13 12 03] 08 11 03| 29 13 04| 37 28 00
d i b | Madera 141 118 9.0| 115 85 86| 232 195 9.9|148 219 154
e f a | Maderay Concreto 36 48 55| 34 46 51| 43 52 66| 3.7 45 66
n i n | Laminaplycem o nicalit 01 05 01| 02 04 02| 00 10 00| 00 21 00
c ¢ 0 | Ripios o desechos 26 66 94| 21 25 34| 44 158 251 | 74 225 291
i o} Laminametélica 0.5 - -1 00 - -l 22 - -| 37 - -
a Otros 07 19 05| 06 16 03] 07 26 12| 00 00 85

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Anexo No. 14b.
Tipo dePared en la Vivienda segiin Nivel de Pobreza, Areay

Region deResidencia (Porcentaje)

Material dela Pared Total No Pobres Pobreza

General Extrema
1993 1998 2001 [1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Ladrillo o bloguedebarro 121 149 122 119 146 134 | 121 151 108 | 102 102 28
P Blogue de cemento o concreto 159 216 220 |231 308 285| 113 146 148 82 45 51
a R Adobeotaguezal 97 38 55 79 17 32| 109 53 80| 163 105 145
c u PiedraCantera 87 75 117 80 119 152 92 42 79 61 17 50
ir Bambu/Cafia/Pdma 108 65 32 59 30 25| 138 92 40| 133 113 63
f a Madera 280 266 211 |280 224 155| 280 298 274 | 306 317 316
i Maderay Concreto 74 67 717 86 73 89 6.7 63 63 71 65 54
c Laminaplycemonicalit 03 04 10 07 02 08 00 06 13 00 11 00
R |0 Ripios o desechos 41 80 124 13 53 107 59 101 142 51 159 232
Laminametdica 10 - - 0.0 - - 17 - - 21 - -
e Otros 20 40 32 46 28 13 04 48 53 10 66 61
Ladrillo o blogue debarro 379 278 351 |433 312 401 | 291 207 246 | 177 130 7.3
g Cc Bloque de cemento o concreto 288 331 299 |352 407 367 | 183 175 151 | 112 136 133
e U Adobeotaguezal 179 202 165 |[135 133 96| 252 343 312 | 342 439 452
i nr PiedraCantera 18 14 21 12 16 18 28 11 26 00 41 00
t b Bambu/Cafia/Pdma 06 02 04 02 03 00 13 00 12 21 00 50
A | r a Madera 85 123 101 47 86 67| 1:47 199 176 | 230 161 203
an Maderay Concreto 12 18 16 09 21 22 18 13 03 24 00 00
I o Laminaplycemonicalit 03 04 03 02 02 02 03 08 04 00 00 00
Ripios o desechos 21 10 29 00 09 15 55 12 60 94 31 89
Laminametdica 0.1 - - 0.2 - - 0.0 - - 0.0 - -
Otros 08 18 11 06 11 12 10 32 10 00 62 00
d Ladrillo o blogue debarro 176 328 192 |224 494 228 | 163 240 174 | 127 135 149
C Blogue de cemento o concreto 67 46 88 |154 59 164 43 37 50 35 29 17
e R Adobeotaguezal 219 228 308 |184 131 178 | 228 280 373 | 264 310 430
n u PiedraCantera 09 05 11 28 04 21 04 05 07 02 08 02
tor Bambu/Cafia/Pdma 100 18 36 67 05 24| 109 26 42| 121 47 58
r a Madera 350 277 321 | 286 245 334 | 367 295 314 | 344 321 304
R |al Maderay Concreto 24 37 27 42 31 40 19 41 20 22 26 18
| Laminaplycemonicalit 01 01 o01 03 00 00 01 01 02 00 00 00
e Ripios o desechos 25 23 09 03 22 05 31 23 10 42 41 12
Laminametdica 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - -
S Otros 29 37 07 09 09 06 35 52 08 43 83 10
A Ladrillo o bloguedebarro 15 20 24 11 20 30 26 20 12| 183 30 00
i t Blogue de cemento o concreto 187 295 324 | 221 346 382 | 104 199 201 6.7 125 6.3
I U Adobeotaguezal 00 03 00 00 05 00 00 00 00 00 00 00
d ar PiedraCantera 11 08 21 11 05 28 13 14 07 00 15 00
n b Bambu/Cafia/Pdma 11 05 20 05 04 02 26 07 57 6.7 20 89
e |t a Madera 727 565 467 | 689 521 423 | 818 648 562 | 666 704 563
i n Maderay Concreto 45 75 102 58 72 96 13 80 113 6.7 57 16.0
nilco Laminaplycemonicalit 00 08 12 00 12 17 00 00 00 00 00 00
o] Ripios o desechos 00 03 15 00 00 00 00 09 438 00 25 125
c Laminametdica 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - -
Otros 04 18 15 05 15 22 00 23 0.0 00 24 00
i Ladrillo o bloque debarro 15 00 02 51 00 038 05 00 00 00 00 00
A Blogue de cemento o concreto 66 10 32 |102 16 69 55 07 16 62 12 14
alt Adobeotaguezal 04 02 02 00 00 00 05 03 03 00 00 11
I R PiedraCantera 04 00 02 00 00 00 05 00 03 00 00 09
au Bambu/Cafia/Pdma 204 110 104 |101 42 30| 233 137 135 | 184 148 223
nr Madera 62.3 838 811 |678 866 835| 60.7 827 800 | 708 803 676
t a Maderay Concreto 15 16 26 17 26 42 15 12 20 00 08 07
i Laminaplycemonicalit 15 03 05 17 10 07 15 00 04 00 00 00
c Ripios o desechos 50 14 08 34 30 00 55 08 11 46 17 35
o] Laminametdica 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - -
Otros 04 07 08 00 10 09 05 06 08 00 12 25

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Anexo No. 15
TipodePisoenlaViviendasegtn Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia (Por centaj €)

Material dela Pared Total No Pobres Pobreza

General Extrema
1993 1998 2001 |1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 |1993 1998 2001
Ladrillodecemento/mossicolterazo  [33.7 282 290 | 511 415 418 99 75 68| 30 42 22
Tiera 436 481 432 | 247 320 305 | 693 732 654 | 820 772 747
Nacional Embal dosado 166 160 204 |177 191 218 | 150 113 179 | 103 102 143
MaderaTambo 48 53 57 | 47 45 43 50 65 81| 41 76 75
OtrosY 13 24 17| 18 29 16 08 15 18| 06 08 13
Ladrillodecemento/mossicolterazo  |50.3 420 419 | 596 509 501 | 220 133 135 | 114 79 6.3
. Tiera 252 326 304 | 168 225 228 | 505 655 565 | 68.7 68.1 64.6
S Urbano | Embaldosado 178 184 223 | 170 197 221 | 203 143 231 | 139 163 197
g MaderaTambo 53 40 36| 49 37 33 64 50 44| 54 65 68
K Otros 14 30 18 | 17 32 17 08 19 25| 06 12 26
) Ladrillodecemento/mosdicolterrazo | 82 103 85 | 192 188 169 34 45 27| 15 30 10
o Tiera 719 682 637 | 545 550 536 | 797 771 707 | 853 802 77.8
8 Rural |Embaldosado 146 130 173 | 201 177 210 | 121 98 148 | 94 83 126
< MaderaTambo 41 69 90| 40 64 70| 42 73 104 | 38 79 77
Otros? 12 16 15| 22 21 15| 06 13 14| 00 06 09
Ladrillodecemento/mossicolterazo  [51.2 431 481 | 602 485 526 | 210 86 216 | 135 116 213
Tiera 288 320 255 | 198 255 211 | 590 741 511 | 730 769 569
R |Managua Embadosado 193 214 245 | 193 225 243 | 192 143 259 | 108 115 218
MaderaTambo 02 05 09| 03 05 11 00 00 00| 00 00 00
e Otros¥ 05 30 10| 04 30 09 08 30 14| 27 00 00
g Ladrillodecemento/mossicolterazo  |57.3 466 411 | 653 580 521 | 296 210 122 | 148 156 85
i |Pacifico |Tierra 239 357 358 | 167 227 244 | 486 652 659 | 704 695 789
. |Urbano | Embaldosado 159 140 195 | 146 150 200 | 203 118 183 | 148 149 107
Y MaderaTambo 05 01 01| 06 01 02 00 00 00| 00 00 00
n OtrosY 24 36 35| 28 42 33 15 20 36| 00 00 19
Ladrillodecemento/mosdicolterrazo | 126 120 126 | 225 20.7 20.8 63 54 34| 31 28 11
d Pacifico | Tiera 682 715 645 | 498 577 550 | 799 8L9 751 | 87.8 89.6 886
Rural | Embaldosado 156 133 195 | 211 168 213 | 121 107 175 | 71 70 76
e MaderaTambo 08 02 00| 13 04 00| 04 00 00| 10 00 00
Otros¥ 28 30 34| 53 44 29 13 20 40| 10 06 27
R Ladrillodecemento/mosaicolterrazo [38.8 392 381 | 533 523 506 | 150 120 113 | 39 35 00
Central | Tiera 381 378 371 | 253 238 291 | 590 66.8 541 | 827 723 607
€ |Urbano |Embaldosado 206 194 221 | 192 201 181 | 230 180 307 | 118 225 319
s MaderaTambo 07 08 13| 00 09 12 18 07 15| 00 00 22
. OtrosY 18 28 14| 22 29 10 12 25 24| 16 17 52
! Ladillodecemento/mosaicoterazo | 4.8 6.1 51 | 151 95 116 20 43 19| 00 29 12
d |central |Tiera 777 774 717 | 622 676 622 | 819 827 764 | 850 851 759
e |Rura |Embadosado 135 124 173 | 186 171 220 | 122 99 150 | 112 104 161
MaderaTambo 37 32 54| 36 48 38 37 24 62| 36 07 61
n OtrosY 03 09 05| 05 10 04| 02 07 05| 02 09 07
c Ladrillodecemento/mosaicolterrazo | 13.1 154 156 | 168 212 205 39 43 50| 67 26 00
i |Atlantico| Tiera 94 200 230 | 63 107 152 | 169 37.8 396 | 200 452 600
Urbano | Embaldosado 127 209 260 | 121 226 282 | 143 176 213 | 133 149 125
a MaderaTambo 633 430 346 | 626 450 352 | 649 392 332 | 600 342 275
Otros¥ 15 07 08| 22 05 09 00 11 09| 00 31 00
Ladrillodecemento/mosdicolterrazo | 1.5 1.0 05 | 68 30 06 00 03 04| 00 00 00
Atlantico| Tierra 685 476 475 | 492 366 348 | 741 518 531 | 785 546 728
Rural | Embaldosado 108 26 50 |169 34 94 90 23 30| 77 13 12
MaderaTambo 192 488 469 | 271 570 545 | 169 456 435 | 138 441 260
OtrosY 00 00 01| 00 00 07 00 00 00| 00 00 00

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Anexo No. 18
FuentedeAguaen laVivienda segun Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia (Por centaj €)

Fuente de Agua Total No Pobres Pabreza

General Extrema
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Tuberiadentroofueradelavivienda |61.6 60.8 615 | 783 758 758 | 389 369 367 | 234 198 209
Puesto publico 39 45 34 24 21 14 59 83 69 73 108 82
Nacional Pozo publico o privado 194 183 193 | 137 119 130 | 273 284 30.1 | 338 339 343
Rio, manantid oquebradauojodeagua| 11.9 9.1 95 31 42 39 | 240 168 192 | 329 266 297
Deotravivienda - 64 54 - 53 47 - 83 66 - 81 67
Otra” 32 09 09 25 07 12 39 13 05 26 08 02
Tuberiadentroofueradelavivienda {853 839 835 | 89.0 888 887 | 740 676 66.2 | 63.7 481 463
< Puesto publico 19 17 12 14 06 05 34 51 35 34 72 40
5 | Urbano | Pozo publico o privado 88 68 88 73 49 6.0 | 130 133 187 | 169 246 292
5 Rio, manantid oquebradauojodeagua| 1.1 04 0.8 03 02 02 39 11 25| 122 34 77
2 Deotravivienda - 68 48 - 51 36 - 125 86 - 167 128
g Otra” 29 04 09 20 04 10 57 04 05 38 00 00
° Tuberiadentroofueradelavivienda [25.3 305 264 | 383 440 375 | 196 211 187 | 132 109 133
i) Puesto publico 69 82 70 62 55 40 72 100 90 82 120 94
$ |Rura Pozo publico o privado 358 332 39| 373 291 342 | 3B1 362 370 | 380 367 358
< Rio, manatid oquebradauojodeagua| 285 205 234 | 137 140 148 | 351 249 293 | 381 339 364
Deotravivienda - 60 64 58 79 6.1 54 55 49
Otra” 35 16 09 4. 5 16 16 3. O 17 06 2. 5 10 02
Tuberiadentroofueradelavivienda [90.3 885 937 | 93.6 904 943 | 791 768 886 | 675 467 758
Puesto publico 12 00 02 14 00 00 09 00 13 00 00 00
Managua Pozo publico o privado 30 49 13 24 35 07 47 136 53 54 282 242
R Rio, manantid oquebradauojodeagua| 2.7 24 0.2 08 17 04 93 71 00| 244 251 00
e Deotravivienda - 39 29 - 41 28 - 25 37 00 00
Otra” 28 03 17 18 03 18 60 00 11 2. 7 00 00
g Tuberiadentroofueradelavivienda|88.2 863 830 | 924 921 873 | 739 730 715 | 555 66.0 56.1
i Puesto publico 11 04 02 06 03 02 29 06 03 74 00 00
Pacifico | Pozo publico o privado 69 45 106 51 24 80 | 130 95 173 | 186 153 189
O | Urbano | Rio,manantid oquebradaucjodeagual 0.9 04 0.2 00 03 00 37 05 09| 111 22 45
Deotravivienda - 83 59 - 49 43 - 161 10.0 165 205
n Otra” 29 01 o1 19 00 02 65 03 00 7. 4 00 00
Tuberiadentroofueradelavivienda [37.1 327 321 | 436 420 421 | 330 258 211 | 245 171 179
Puesto publico 83 59 39 42 63 13 | 109 56 67| 132 102 87
d Pacifico | Pozo publico o privado 431 406 448 | 436 357 420 | 427 443 480 | 470 392 390
Rural Rio, menantid oquebradaugjodeagua | 59 84 75 27 48 26 80 111 129 | 102 218 240
e Deotravivienda - 107 94 - 103 92 - 110 096 - 117 94
Otra” 56 17 23 59 09 28 54 22 17 51 00 10
Tuberiadentroofueradelavivienda [80.2 788 785 | 865 87.7 900 | 701 603 539 | 633 382 422
R Puesto publico 55 31 30 40 11 12 77 74 69 31 122 438
e |Central | Pozopublicoo privado 55 64 105 37 35 45 84 122 231 | 145 171 267
Urbano | Rio,manantid oquebradauojodeagua| 3.7 1.0 21 10 05 05 81 20 56| 175 36 126
S Deotravivienda - 97 56 - 63 33 - 169 105 - 289 137
i Otra” 51 10 03 48 09 05 57 12 00 16 00 00
Tuberfadentroofueradelavivienda {14.4 281 208 | 246 418 29.7 | 116 208 163 85 83 122
d Puesto publico 6.8 122 108 70 69 81 6.7 151 122 64 172 110
Central | Pozo publico o privado 344 289 338 | 385 255 311 |334 307 351 | 328 350 373
€ |Rura Rio, menantid oquebradaugjodeagua |42.5 237 300 | 276 172 254 | 466 271 323 | 51.0 335 352
n Deotravivienda 49 44 56 52 - 46 41 43 43
Otra” 19 22 02 23 3.0 05 17 17 00 13 17 00
Cc Tuberiadentroofueradelavivienda [27.7 365 426 | 279 425 473 | 273 251 326 | 26.7 167 225
i Puesto publico 38 119 56 42 57 30 26 237 112 00 166 98
Atléntico| Pozo publico o privado 655 444 399 | 653 457 388 | 662 419 423 | 666 576 522
a | Urbano | Rio,manantid oquetradaucjodeagua | 1.1 1.7 1.8 10 10 05 13 31 45 67 66 73
Deotravivienda - 55 101 - 51 104 - 62 94 - 25 82
Otra” 19 00 00 16 00 00 26 00 0.0 00 00 00
Tuberiadentroofueradelavivienda| 84 56 91| 102 6.6 145 80 53 638 61 45 41
Puesto publico 50 51 48| 101 87 53 35 36 45 77 18 48
Atléntico| Pozo publico o privado 396 393 292 | 492 412 282 | 368 387 297 | 508 401 254
Rural Rio, menantid oquebradaugjodeagua |45.8 484 523 | 305 435 428 | 502 502 564 | 339 527 640
Deotravivienda - 12 45 - 00 89 - 17 26 - 05 17
Otra’ 12 04 01 00 00 03 15 05 00 15 04 00

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

i

Incluye: Camidn, carreta o pipa u otra forma de obtener agua
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 19

Tipode Servicio Higiénico segtin Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia

(Porcentaje)
Tipo de Servicio Higiénico Total No Pobres Pobreza
General Extrema

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Inodoro 303 225 229 | 463 340 336 | 84 43 45| 25 15 07
Nacional Letrina 526 616 633 | 475 585 600 | 597 667 689 | 530 585 625
No tiene 171 159 138 | 62 75 64 | 319 290 266 | 445 400 368
© Inodoro 478 377 361 | 567 456 432 | 211 118 115| 95 50 22
E Urbano Letrina 490 572 589 | 415 509 538 | 718 779 765 | 792 755 752
E No tiene 32 51 50| 18 35 30| 71 103 120 | 113 195 226
2 Inodoro 33 24 21| 75 52 45| 15 04 04| 08 04 03
8 |Rrura Letrina 582 676 702 | 700 773 786 | 530 609 643 | 463 532 586
< Notiene 385 300 277 | 225 175 169 | 455 387 353 | 529 464 411
Inodoro 58.6 463 498 | 683 505 546 | 260 189 214 | 135 00 00
Managua Letrina 355 503 479 | 285 462 430 | 590 773 767 | 595 90.7 100.0
R No tiene 59 34 23| 32 33 24| 150 38 19| 270 93 00
€ |Pacifico Inodoro 378 305 292 | 446 390 363 | 145 110 104 | 74 74 53
9  |urbano Letrina 594 651 671 | 537 584 610 | 790 804 832 | 778 815 850
', Notiene 28 44 37| 17 26 27| 65 86 64| 148 111 970
O Pacfico Inodoro 34 17 21| 66 40 34| 13 00 05| 00 00 00
N rura Letrina 722 745 817 | 800 790 860 | 673 711 770 | 592 692 681
d No tiene 244 238 162 | 134 170 106 | 314 289 225| 408 308 319
e |Central Inodoro 389 312 231|510 420 320 | 194 87 44| 48 59 17
Urbano Letrina 554 621 687 | 457 545 655 | 711 777 752 | 825 733 671
R No tiene 57 67 82| 33 35 25| 95 136 204 | 127 208 312
e |Central Inodoro 24 07 11| 65 12 26| 13 05 04| 14 07 04
S |Rura Letrina 472 644 645 | 584 784 744 | 442 569 59.6 | 393 503 586
[ Notiene 504 349 344 | 351 204 230 | 545 426 400 | 593 49.0 410
d [atantico Inodoro 112 74 109 | 147 113 156 | 26 00 11| 67 00 00
€ |urbano Letrina 846 803 738 | 81 795 738 | 909 818 734 | 800 671 633
n No tiene 42 123 153 | 32 92 106 | 65 182 255 | 133 329 367
€ |atantico Inodoro 19 00 02| 51 00 07| 10 00 00| 00 00 00
; Rural Letrina 585 468 541 | 678 613 693 | 557 411 475 | 585 260 405
Notiene 306 532 457 | 271 387 300 | 433 589 525 | 415 740 595

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Formas de Recoleccion de Basura segun Nivel de Pobreza,

Anexo No. 20

Areay Regién de Residencia (Por centaje)

Tipo de Recoleccon de la Basura Total No Pobres Pobreza
General Extrema

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Cami6n recolector 437 311 337| 621 435 468 | 186 113 111| 82 53 20
Nacional Laqueman 378 468 438| 282 398 372 | 510 579 553| 507 547 481
Botanario/ campo 167 157 175| 87 94 109 | 27.7 257 288| 376 362 460
Otracondicién” 18 64 50| 10 73 51| 27 51 48| 35 38 39
© Cami6n recol ector 705 537 547| 773 599 621 | 497 329 292| 363 213 85
£ | Urbano Laqueman 207 327 331| 159 274 274 | 353 500 528| 407 602 59.0
= Botanario/ campo 79 69 72| 61 56 56| 134 115 129| 210 149 292
o Otracondicién” 09 67 50| 07 71 49| 16 56 51| 20 36 33
© Camién recol ector 26 14 04| 51 32 08| 15 02 02| 11 03 00
w | Rural Laqueman 642 652 607| 744 702 665 | 597 619 566 | 532 529 449
E Botanario/ campo 303 272 337| 185 187 269 | 356 330 385| 418 429 511
Otracondicién” 29 62 52| 20 79 58| 32 49 47| 39 39 40
Cami6n recol ector 69.7 501 613] 765 530 658 | 470 311 353| 460 81 00
R | Managua| Laqueman 226 354 282| 170 325 242 | 415 547 515| 405 919 816
e Botanario/ campo 71 48 43| 60 47 37| 107 59 82| 135 00 86
Otracondicién” 06 97 62| 05 98 63| 08 83 50| 00 00 98
9 Pactico Camién recol ector 715 524 484| 793 599 550 | 449 355 309 259 377 105
[ Laqueman 211 354 395| 159 294 337 | 391 490 551 | 482 474 679
6 | Urbano Botanario/ campo 64 92 92| 42 73 87| 138 136 108| 222 149 216
n Otracondicién” 10 30 29| 06 34 26| 22 19 32| 37 00 00
Pacifico Cami6n recolector 23 08 05/ 33 13 10| 17 04 00| 31 00 00
Laqueman 840 801 753| 892 788 784 | 8.7 8L0 720| 704 749 620
d | Rural Botanario/ campo 116 150 181| 55 134 145| 155 163 222| 235 215 347
e Otracondicién” 21 41 61| 20 65 61| 21 23 58| 30 36 33
Central Cami6n recolector 678 570 502| 790 685 645 | 499 330 199 276 122 122
Laqueman 237 345 377| 166 251 286 | 350 540 574 430 704 438
R | Urbano Botanario/ campo 77 43 81| 44 19 41| 131 93 165| 267 118 411
e Otracondicién” 08 42 40| 00 45 28| 20 37 62| 27 56 29
Central Camién recol ector 33 21 05| 85 57 07| 19 02 04| 04 05 00
S Laqueman 470 562 472| 482 612 497 | 466 535 459| 457 421 394
i | Rural Botanario/ campo 462 351 470| 421 253 434 | 473 403 487 | 498 529 557
d Otracondicién” 35 66 55| 12 78 62| 42 60 50| 41 45 49
Atléntico Camién recolector 180 233 297| 195 321 368 | 143 64 147| 200 24 40
e Laqueman 566 50.6 517| 57.4 454 462 | 545 60.7 634 | 400 621 675
n | Urbano Botanario/ campo 228 154 124| 200 133 100 | 299 194 175| 400 266 27.0
c Otracondicién” 26 107 62| 31 92 70| 13 135 44| 00 89 15
~ | Atlantico Cami6n recolector 04 07 02| 17 24 06| 00 00 00| 00 00 00
[ Laqueman 577 398 522| 712 433 505 | 537 385 530 462 409 380
a | Rural Botanario/ campo 373 514 433| 203 455 409 | 423 536 443 | 477 561 60.4
Otracondicién” 46 81 43| 68 88 80| 40 79 27| 61 30 16

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ Incluye: Laentierran, Basurero autorizado, La hacen abono
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 21
TipodeAlumbradoen laViviendasegtn Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia (Por centaj €)

Tipo de Alumbrado Publico Total No Pabres Pabreza

General Extrema
1993 1998 2001| 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Energiaeléctrica 709 687 722| 882 848 870 | 472 433 463 | 276 244 260
Nacional Gas/ kerosene/ candil 261 289 243| 100 139 111 | 480 527 473 | 650 694 641
Otro tipo dealumbrado 20 21 28 15 11 16 27 35 49| 44 52 72
Ninguno 10 03 07/ 03 02 03 21 05 15| 30 10 27
© Energiaeléctrica 927 906 91.8| 9.1 96.0 96| 824 729 750| 660 525 504
S Urbano |Gas/ kerosene/ candil 53 80 68 23 34 27| 146 233 211 | 296 404 441
3 Otro tipo de alumbrado 17 12 11 14 05 06 27 33 31 29 65 47
ki Ninguno 03 02 03] 02 01 01| 03 05 08| 15 06 08
f Energiaeléctrica 373 400 410| 586 573 582 | 278 281 290 | 179 155 186
z Rural Gas/ kerosene/ candil 579 563 522| 390 398 364 | 663 678 631| 739 785 702
o Otro tipo de alumbrado 26 32 54| 20 25 47 29 36 60| 48 49 80
< Ninguno 22 05 14, 04 04 07 30 05 19 34 11 32
R Energiaeléctrica 939 958 985| 967 971 998 | 846 872 913 | 784 657 898
M anagua| Gas/ kerosene/ candil 55 42 11 28 29 02| 145 128 6.0 | 189 343 102
e Otro tipo de alumbrado 02 00 02 02 00 00 00 00 14| 00 00 00
g Ninguno 04 00 02| 03 00 00 09 00 13 27 00 00
i Energiaeléctrica 944 904 928| 975 950 959 | 840 800 844 | 592 696 77.1
, | Pacifico |Gas/kerosene/ candil 46 82 61 19 46 36| 138 164 129 | 371 266 211
O | Urbano |Otroti po de alumbrado? 08 11 10 04 04 05 22 27 23 37 38 00
n Ninguno 02 03 01 02 00 00 00 09 04| 00 00 18
Energiaeléctrica 523 489 594| 636 622 695 | 452 388 481 | 265 266 366
Pacifico |Gas/ kerosene/ candil 402 481 366| 337 341 256 | 444 586 488 | 571 69.0 579
d Rural Otro tipo de alumbrado? 52 25 40 20 33 49 71 20 31| 143 25 55
e Ninguno 23 05 00| 07 04 00 33 06 00| 21 19 00
Energiaeléctrica 882 836 828| 951 927 943 | 769 649 581 | 588 445 340
Central |Gas/ kerosene/ candil 100 122 144 32 53 50| 212 265 343 | 364 388 535
R Urbano |Otrotipo dealumbrado? 14 37 23 15 15 03 12 81 6.6 32 149 117
e Ninguno 04 05 05/ 02 05 04 07 05 10 16 18 038
s Gas/ kerosene/ candil 729 641 643| 569 487 507 | 772 722 711| 8L1 809 733
. Central |Otrotipo deaumbrado’ 08 38 68 03 22 59 09 48 72 09 70 86
' Rural Ninguno 26 04 25/ 00 03 14 33 04 30| 47 09 45
d Energiaeléctrica 715 686 775| 784 837 852 | 545 397 611 | 467 213 265
e Gas/ kerosene/ candil 135 295 183 79 140 97| 273 591 36.7| 467 787 727
Atléntico| Otro tipo de al umbrado? 150 19 39| 137 23 46| 182 12 22 66 00 08
N | Urbano |Ninguno 00 00 03] 00 00 05 00 00 00| 00 00 00
(o} Energiaeléctrica 165 102 177| 390 190 358 | 100 68 98| 123 24 45
i Atléntico| Gas/ kerosene/ candil 781 837 741| 525 719 596 | 856 883 804 | 846 937 834
Rural Otro tipo de alumbrado? 39 51 58 68 7.0 25 30 43 73 31 30 94
a Ninguno 15 10 24 17 21 21 14 06 25| 00 09 27

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ Incluye: Candela, Planta/Generador u Otro tipo de alumbrado
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 22
Tipode Combustible para Cocinar segiin Nivel de Pobreza,
Areay Region de Residencia (Por centaj €)

Tipo de Combustible para Cocinar Total No Pabres Pobreza
General Extrema

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
Lefia 711 659 626| 553 482 448 | 926 937 936 | 974 982 987
Nacional | Gasbutano/ propano 211 290 322 337 445 484 40 45 41 06 04 00
Otro combustible? 64 39 37 93 58 49 24 12 15| 08 10 o1
No cocinan 14 12 15 17 15 19 10 06 08 12 04 12
© Lefia 551 464 440| 462 343 323 | 821 863 846 | 929 980 995
§ Urbano |Gasbutano/ propano 334 464 484 | 409 572 593 | 104 109 107 29 13 00
° Otro combustible? 97 58 59| 110 69 64 58 19 39 16 07 05
g No cocinan 18 14 17 19 16 20 1.7 09 08 26 00 0.0
© Lefia 956 914 922| 893 825 823 | 984 975 990 | 985 982 984
z Rural Gas butano/ propano 23 61 66 6.6 133 157 04 12 02| 00 01 00
2 Otro combustible? 13 16 01 30 27 05 06 09 00| 05 12 00
< No cocinan 08 09 11 11 15 15 06 04 08 10 05 16
R Lefia 416 350 297| 309 282 223 | 774 789 728 | 838 833 100.0
M anagua| Gas butano/ propano 479 568 622| 575 628 694 | 158 177 205 81 00 00
€ Otro combustible? 79 67 64| 92 73 63 38 34 67 27 167 00
g No cocinan 26 15 17 24 17 20 30 00 00] 54 00 00
: Lefia 681 609 563| 626 493 440 | 870 869 887 |1000 984 100.0
|, Pacifico | Gasbutano/ propano 231 346 373| 27.7 457 487 72 96 70 00 16 00
O | Urbano |Otrocombustible’ 77 27 44| 82 32 52 58 16 25| 00 00 00
n No cocinan 11 18 20 15 18 21 00 19 18| 00 00 00
Lefia 956 937 881| 914 863 785 | 983 993 988 | 980 995 980
Pacifico | Gasbutano/ propano 23 48 102 53 105 190 04 05 04 00 05 00
d | Rural Otro combustible? 13 10 03 26 22 06 04 00 00| 00 00 00
e No cocinan 08 05 14| 07 10 19 09 02 08 20 00 20
Lefia 781 601 61.7| 699 451 469 | 913 912 934 1000 985 100.0
Central | Gasbutano/ propano 153 373 347| 213 519 487 56 70 50| 00 00 00
R | uUrbano |Otrocombustible 56 18 30| 78 18 36 22 18 13| 00 15 00
e No cocinan 10 08 06 10 12 o038 09 00 03] 00 00 00
Central |Lefla 973 935 956| 934 866 893 | 983 972 988 | 985 990 981
_S Rural Otro combustible? 09 03 00 15 00 00 08 04 01 10 00 00
I No cocinan 09 12 11 14 21 11 07 07 10| 05 10 19
d Lefia 562 503 495| 468 295 3L7 | 792 901 875 | 867 956 979
e Atléntico| Gasbutano/ propano 97 238 334| 137 341 460 00 41 65| 00 34 00
Urbano |Otro combustible” 330 251 139| 384 3H9 177 | 195 45 60| 67 10 21
n No cocinan 11 08 32 11 05 46 13 13 00| 66 00 00
c Lefia 97.7 941 943| 898 844 814 | 1000 97.9 100.0 |100.0 99.8 100.0
i Atléntico| Gas butano / propano 08 31 52 34 110 170 00 00 00| 00 00 00
Rural Otro combustible? 12 28 05| 51 46 16 00 21 00| 00 02 00
a No cocinan 03 00 00 17 00 00 00 00 00| 00 00 00

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ Incluye: Gas kerosene, Carbon, Electricidad
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 23
DatosBasicosde Salud (Nacional y Region de Managua)

Nivel de Pobreza (Por centaje)
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

inadecuado, horario inaccesible. En 2001 incluye: larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadeciado, y horario

inaccesible.

1/ En1993incluye: atencién malay largaespera. En 98incluye: atencién mala, largaespera, faltapersonal, no hay medicina, equipo
2/ En1993incluye: atencion cara. En 1998: atencion caray problemas econémicos. En el 2001:no tenia dinero.

3 En 1993 serefiere a: Automedicd. En 1998: Tenia medicamento y conoce la enfermedad. En el 2001: conoce la enfermedad.
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Anexo No. 24
(Porcentaje)

DatosBasicosde Salud por AreadeResidenciay Nivel de Pobreza

Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001
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En 1993 incluye: atencion malay largaespera En 98incluye: atencion mala, largaespera, faltapersonal, no hay medicina, equipo
inadecuado, horario inaccesible. En 2001 incluye: larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadeciado, y horario

inaccesible.
En 1993 se refiere a: Automedicé. En 1998: Tenia medicamento y conoce la enfermedad. En el 2001: conoce la enfermedad.

En 1993 incluye: atencién cara. En 1998: atencion caray problemas econdmicos. En el 2001:no tenia dinero.

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 25
Datos Béasicos de Salud (Region Pacifico) segun Nivel de Pobreza

(Por centaj )
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

En 1993 incluye: atencién malay largaespera. En 98 incluye: atencién mala, larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo
inadecuado, horario inaccesible. En 2001 incluye: larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadeciado, y horario

inaccesible.

i

En 1993 incluye: atencién cara. En 1998: atencion caray problemas econémicos. En el 2001:no tenia dinero.
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3

En 1993 se refiere a2 Automedico. En 1998: Tenia medicamento y conoce la enfermedad. En el 2001: conoce la enfermedad.

7



Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 26
DatosBasicosde Salud (Region Central) segun Nivel de Pobreza

(Porcentaje)
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

En 1993 incluye: atencién malay larga espera. En 98 incluye: atencién mala, larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo
inadecuado, horario inaccesible. En 2001 incluye: larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadeciado, y horario

inaccesible.

i

En 1993 incluye: atencién cara. En 1998: atencion caray problemas econdmicos. En el 2001:no tenia dinero.

2/
3

En 1993 se refiere a: Automedicé. En 1998: Tenia medicamento y conoce la enfermedad. En el 2001: conoce la enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 27
DatosBésicosde Salud (Region Atlantico) segun Nivel de Pobreza

(Porcentaje)

AN NNNO ' 4O

NN~ T O0VOoOO0O000o

OFTVOOOOOmOOO0OoO,

NOSNMOO 'Y,

NW 1 OVOONOO

MM OOOOQOWOWMO

OO

SNUYBHST dS B ONCCSOCOO dH¥O000O-HO0O0® | CBIANGON Ol Ol coococwoo 9.6.6.0.0.0.0.0.15.0.0.0.
24451 —N < M~ (o)} M~ MmMMO—Mm N L0
©
WB_/. AN OUING N TOO0ONODO VOYOOOONONXOO | QOINOYOANN —d ! 1OEOOTNG NOROCOWHIANON
r%7279176590 NN [elelelivleole] 3920000505307 OUOSMANNNMNATHO A ~I~ M—HONX0O 8300001062600
;le.ln/_n/__/l N (o)} <M MOANMNTAM A N <N - M <
i
PONOVOMIOMIY KOO 1OM OO0 Q!N 1 OOMHO 100V | NTOMANNOMT NOM 100 I NMM MO 1 OOOMM 1 OO~
%8632062062 OO O OO0 oA 00470 006 9630742014 nm< OO oY <M~ © ocoo<< 306
m 124 o0} — <M —ANMN~N - [(eR ] <N <
a
g [greneT®es Ten KN 1OY00H0O ©MUNOOONORORE | MHANHND 1O ®N 1 OYMOTOO HNRROCMANATON
d 8493305 ¥o FS ONCONGS CFPBOOSCOWSSOH | WARTBHS US B SCSCMOS NE¥COCoEONSHS
4451 —N < O M~ MO —AN N L0~
d
PROOOANOOROO ©N 1 1 H00T00 OWNOOVOHOTHVO® | MVIVOBOTNT ®H ' 1 ANONOD ODOOOOVNOMDO®
m% 378187311 o <OOHOO NOWOOHOTOATO WO OHHdAO N 09 <OOMOO 7940001593706
- MO NN (o)} —A<t N < <SANMNATAMAAA - — NN 1
QNNNOOTOEONT© OMO 1 O® 1000 VAN 1 QO®VHS 1900 | QVVNAHINM® Mo 1O 1 ONG MH© ' QOONN ' 4T
%6450018018 140 04 OOO <O OO M~NO [@]eXco) 5722999250 431 37 613 882 Mmoot 328
11542 —N (42} m<t B NN
HOHOHN00 <0 ®O 1 NOHOROO HNMROTROXOOWVN | ANAANCY ' ¥ YO ' NROONOS NOOYOO0NNHON®
m7721015 0O MM OO0O—HOOOw ANUOWLSOO—HIWOOOH 9723643 10 95 [cleleolol jole] 2942000502017
S 23543 i < [« AN N [Te] MO A —AM <
5 [RBOMNRNMNNND @I INNOOMO OMONINONOCOS | QVAENTTING ©O ! I NHOAND NMYOO0ONOING
% %4541149633 ~O [cleolololole] 0420020500114 1360274293 90 D—HOINO 8530002803172
B 13543 - (92 [«)) <N <STANMN~NAMN - — M <
Z
QNINNEOOROMO YO 1 HO 1 OO0 407_31320_100 4734211111 @00 100 F1nX® 092_00093_100
—
1
HOUONNNOE BN ON 1 HOOOTOO BVRONHADIONN | NANTMM® (NID NY ' HINONOO OBNNOONVONMOW
SPBCWSSH NS S6 OHCOHOS HPYNCOHROSOHY | BUSTBNG B0 Fo SOCCMOS WIYHOSoHoNSHY
23542 i < <N MOOAN N — L0~ <
T [RR0nINN®o0Y I Q0OTNS ®ONOBNNONTOHIN [ IXOYMONNNT ©n 1 1 NRNOOO YRYTOOONOANON®
° %3542118462 (] =] —O0O000O0 3630020900212 ON~NNSHIOMANO S onr~ MNOOMOO OSSO OOHWOMNMWO—AHW©
[ 1345 N [«)) <N SN - O ANM— B
VORNTONIOHT VMO 1D OO0 NHG  MBRMO 1 VOQ | ORHNRWVMIE MAR + IS0+ MR N + ~ONO® 1@
%83 7091154 DOVO O« OO0 <IN NOMHO [eleXe)) OO—=AMMNOOMOD ~NOO AN N~ O« NO<SO— IO—HN
15 < o0} <M - [ NN~ A ™ O [s2XeV) — — [0}
Q ] o~ D
g8 5 g z| 285 : ; g
2E2 4 . 3 2 g g 5
o . . Qo o B .
mmm @ m g M. gef = 8 8 M.
£=So ESo
E5g €= 3 o 21355 89 =& 5 o =
g% 5§ & Eleod %y £
T O.
L -G 5
b VOBV = [0) [OE=1 VOB [0) (o=
mMﬂwdcooe B £ add%$ob s o B MMﬂwdcooa b g add%$ob s o 2
erlmaamw 5 5o ﬁuuNNmm T B @ mwrlmaamm 5 5o MUUNNMM T B @
mm. ®EE P=s} aﬂﬂl =2 ° g IS BWCED P=s} =2 - 8
= 2 =< > SowW .= 2 s G === > 8
oméMemdﬂm 2 § %3 gg wmewatamam og OMéMemdﬂm o 8 %5 9°g EBgyo3gal fag of
] 20T0ES8gpw J O BoloR] T=2=-302y = S| 5=20TEC g £ Og BoloR] T280Qyg= =
s £08tcog8E EscBUBdgty £oo8o8 gngs 8S) Chgcosgly EoEBUEEgty Soo05F 9l B3
5E52388 S2ES SeLeE5EsES 525958 SZc= So0ESE 588
B SRR E R - Sy el o SRR T IR A R PR o Ry el S PR T
£ nmtodthonemuwwuﬂt mo%oum”ﬂ = 5. =5l ogosSqg0cETRSERSCS mo%oum”ﬂ =
= 2oo<zLP020UnzILL0nOBEOIETILEOBOO0 MmmmECAN_._.Com.DEDNAFPCBoamCH ITIL0w0b60
S 23w 8 g| £3¢ 8 g
—_ ] =
g5 m o 853 m o
85 D = i) 85 = i)
Fanc 2 F| 8nl & () F
<o N o < | <o N o <
L+ —\@® S ~.— OO D -0 ®Ec o L+~ —\C S ~.— OO0 X 5> - © —

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ En1993incluye: atencién malay largaespera. En 98 incluye: atencion mala, larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo

inadecuado, horario inaccesible. En 2001 incluye: larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadeciado, y horario

inaccesible.
2/ En1993incluye: atencion cara. En 1998: atencion caray problemas econémicos. En el 2001:no tenia dinero.

3/ En 1993 serefiere a Automedicé. En 1998: Tenia medicamento y conoce la enfermedad. En el 2001: conoce |a enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 28
DatosBasicosde Salud en Nifios< 6 Afios
(Nacional y Region de M anagua) segun Nivel de Pobr eza (Por centaj €)

Indicadores Total No Pobres Paobreza
General Extrema
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
A. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 18.3 195 22.0 | 18.0 16.4 20.0 18,5 21.7 235 | 17.8 24.2 26.9
1. Porqué no conaultd por diateaen d Utimomes | 46.9 455 34.4 | 38.3 351 29.3 52.7 51.0 37.7 | 60.3 54.2 37.0
Enfermedad leve 22.3 236 184 | 29.7 343 31.0 18.7 19.6 121 | 143 246 7.7
Centro de atencion queda lejos 11.4 19.2 139 3.0 7.3 7.2 15,5 23.6 17.3 | 19.3 24.2 233
Atencion mala calidad 1/ 4.1 11.7 15.7 2.2 133 9.0 5.1 11.1 19.0 3.1 125 17.0
No tenia dinero2/ 6.4 19.1 14.9 3.5 8.1 9.9 7.7 231 17.4 | 11.1 183 23.8
No tuvo tiempo 4.7 6.3 - 3.1 6.5 - 54 6.3 - 9.7 7.0 -
Conoce la enfermedad3/ 38.2 - 334 | 45.8 - 36.4 34.5 - 319 | 233 - 27.6
B. Si consult6 por diarrea en el Ultimo mes 53.1 545 656 | 61.7 649 70.7 47.3 49.0 62.3 | 39.7 45.8 63.0
1. Persona que consultd por diarrea
N Doctor 86.3 82.1 834 | 91.3 89.8 89.5 819 76.8 78.8 | 79.7 66.3 70.7
a Enfermera 9.1 11.1 13.0 5.3 46 7.4 12.4 157 17.2 | 127 225 20.9
Naturista - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0
C Auxiliar de Enfermeria - 3.7 0.3 - 26 0.1 - 45 0.5 - 6.7 1.0
: Farmacéutico 1.9 1.6 0.7 0.7 26 1.2 2.9 0.9 0.2 0.0 1.3 0.6
! Partera - - 03 - - 08 - - 00 - - 00
o) Curandero 1.3 0.7 0.7 2.3 0.4 0.0 0.5 0.8 1.3 1.5 1.7 2.0
Brigadista 0.7 0.6 1.6 0.4 0.0 1.0 1.0 1.0 2.0 3.0 1.5 4.8
n " Otra ' 0.7 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 1.4 0.3 0.0 3.1 0 0.0
a 2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud 6.4 17.4 8.1 143 130 7.5 7.7 204 8.5 8.4 233 6.1
| Centro de Salud 64.8 475 61.6 | 56.5 36.0 44.9 719 556 73.8| 756 53.1 79.3
Hospital MINSA 13.1 111 119 | 143 12.8 16.8 12.0 9.9 8.4 5.8 85 5.3
Policlinica INSS - 2.1 0.1 - 45 0.3 - 0.5 0.0 - 0.0 0.0
Hospital Privado 1.3 0.4 5.9 2.8 0.0 12.2 3.2 0.7 1.4 0.0 0.0 1.0
Lugar de Trabajo - 0.8 0.0 - 2.0 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Farmacia 2.0 1.6 0.7 0.6 26 1.3 3.2 0.9 0.2 0.0 1.1 0.6
Clinica privada 7.8 154 75| 156 26.4 124 1.1 7.7 3.8 2.6 6.0 0.9
Brigadista 1.0 0.6 1.6 0.4 0.0 1.0 1.6 1.0 2.0 3.0 1.5 4.8
Casa curandero - 0.7 1.1 - 0.4 0.8 - 0.8 1.3 - 1.6 2.0
Otro 1.9 2.4 0.5 1.5 23 0.8 2.1 25 0.3 4.6 49 0.0
Casa del paciente 1.8 - 1.0 3.4 - 20 0.3 - 03 0.0 - 0.0
A. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 13.5 104 16.1 | 14.3 8.8 16.2 12.2 145 158 8.3 10.7 21.0
1. Porqué no conaultd por diarteaen d lltimomes | 46.8 44.1 36.2 | 41.9 73.9 26.0 56.8 69.9 66.2 | 80.0 100.0 0.0
Enfermedad leve 327 23.1 344 | 355 48.2 28.4 28.6 9.7 414 | 25.0 0.0 0.0
Centro de atencion queda lejos 5.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 14.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Atencion mala calidad 1/ 0.0 123 11.0 0.0 354 0.0 0.0 0.0 23.7 0.0 0.0 0.0
No tenia dinero2/ 1.9 30.3 4.9 3.2 0.0 9.0 0.0 46,5 0.0 0.0 0.0 0.0
No tuvo tiempo 5.8 5.7 - 3.2 16.3 - 9.5 0.0 0.0| 50.0 0.0 0.0
Conoce la enfermedad3/ 42.3 - 40.9 | 45.2 - 46.1 38.1 - 349 | 25.0 - 0.0
Otra 115 285 8.9 | 12.9 0.0 16.5 9.5 438 0.0 0.0 100.0 0.0
M B. Si consult6 por diarrea en el Ultimo mes 53.2 559 63.8| 581 26.1 74.0 43.2 30.1 33.8 | 20.0 0.0 100.0
1. Persona que consulté por diarrea
a Doctor 93.2 93.0 923 | 90.7 91.0 91.1 |100.0 100 100.0 |100.0 0.0 100.0
n Enfermera 5.1 0.0 2.7 7.0 0.0 3.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Naturista - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0
a Auxiliar de Enfermeria - 2.5 0.0 - 3.2 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Farmacéutico 1.7 4.5 2.7 2.3 58 3.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
g Partera - - 23 - - 26 - - 0.0 - - 0.0
u Curandero 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Brigadista 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
a Otra 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud 5.1 125 0.0 7.0 57 0.0 0.0 57 0.0 0.0 0.0 0.0
Centro de Salud 576 315 444 | 46,5 28.8 45.6 87.5 28.8 36.6 [100.0 0.0 68.2
Hospital MINSA 13.6 186 19.9 | 16.3 239 132 6.2 23.9 634 0.0 0.0 31.8
Policlinica INSS - 10.0 227 - 128 26.2 - 128 0.0 - 0.0 0.0
Hospital Privado 1.7 0.0 0.0 2.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Lugar de Trabajo - 0.0 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Farmacia 1.7 4.5 2.7 2.3 58 3.1 0.0 5.8 0.0 0.0 0.0 0.0
Clinica privada 13.6 229 8.0 18.6 23.0 9.2 0.0 23.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Brigadista 1.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 6.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Casa curandero - 0.0 2.3 - 0.0 26 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Otro 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Casa del paciente 5.1 - 0.0 7.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

i En 1993 incluye: atencién malay largaespera. En 1998 incluye: atencién mala, larga espera, falta personal, y no hay medicina.
En 2001 incluye:larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadecuado, horario inaccesible, etc.

2/ En 1993 incluye alos que declararon que la atencion era cara. En 1998 serefiere alos que dijeron tener problemas econdmicos
y que laatencién era cara. En el 2001, se toma en cuenta a los que declararon no tener dinero.

3 En 1993 se refiere alos que se automedicaron. En el 2001, se refiere alos que directamente dijeron conocer la enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 29

DatosBasicosde Salud en Nifios< 6 Afios

por Area deResidenciay Pobreza (Por centaje)

Indicadores Total No Pobres Pobreza
ener al Extrema
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
A. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 15.4 159 19.7 | 15.3 14.4 187 15,5 18.0 21.1| 18.2 18.9 25.0
1. Porqué no consultd por diarteaen d Gltimomes | 38.8 39.3 94.9 | 34.9 33.6 92.0 446 45.6 98.3| 51.0 51.4 100.0
Enfermedad leve 28.2 295 30.7 | 34.2 409 358 21.2 20.0 24.9| 19.0 304 25.5
Centro de atencion queda lejos - 2.4 0.8 0.0 0.0 0.0 0.0 4.4 1.7 0.0 54 0.0
Atencion mala calidad 1/ 5.8 13.1 16.9 3.7 182 9.2 8.1 9.0 25.6| 12.8 6.0 29.5
No tenia dinero2/ 6.8 22.1 104 6.0 7.9 7.0 7.6 33.9 14.3 8.3 0.0 223
No tuvo tiempo 5.4 8.0 - 3.9 9.0 - 7.1 7.2 - 171 121 -
Conoce la enfermedad3/ 45.2 - 36.1 | 425 - 40.0 48.2 - 31.8| 325 - 227
Otra 8.7 249 5.1 9.6 240 8.0 7.7 256 1.7 104 323 0.0
B. Si consult6 por diarrea en el Ultimo mes 61.2 60.7 69.5| 651 66.4 716 55.4 54.4 66.7| 49.0 486 71.1
U 1. Persona que consulté por diarrea
r Doctor 942 91.2 955 | 93.7 946 944 95.1 86.6 97.0|100.0 70.3 95.2
Enfermera 5.2 2.6 2.5 5.4 0.0 27 4.9 6.2 2.3 0.0 107 24
b Naturista - - 00 - - 0.0 - - 0.0 - - 00
Auxiliar de Enfermeria - 2.7 0.3 - 2.0 0.0 - 3.6 0.7 - 9.4 24
a Farmacéutico 0.6 3.1 1.1 0.9 3.4 1.8 0.0 2.7 0.0 0.0 6.0 0.0
n Partera - - 0.6 - - 11 - - 0.0 - - 0.0
Curandero 0.0 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 0.0 3.6 0.0
0 Brigadista 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Otra 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud 3.5 7.8 4.1 3.4 48 2.4 3.8 121 6.4 48 119 8.4
Centro de Salud 64.4 447 56.1 | 53.7 38.0 455 83.3 542 70.9| 914 51.8 759
Hospital MINSA 14.1 152 17.0| 15.8 16.2 18.1 11.3 13.7 15.3 0.0 131 12.2
Policlinica INSS - 4.5 0.0 - 6.8 0.0 - 1.4 0.0 - 0.0 0.0
Hospital Privado 1.7 0.0 104 2.7 1.0 16.1 0.0 0.0 26 0.0 0.0 0.0
Lugar de Trabajo - 0.6 0.0 - 3.4 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Farmacia 0.6 3.1 1.0 09 267 1.9 0.0 2.7 0.0 0.0 6.0 0.0
Clinica privada 12.8 21.1 9.1 | 19.1 0.0 12.1 1.7 132 4.8 3.8 11.0 3.5
Brigadista 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Casa curandero - 0.4 0.7 - 0.0 1.1 - 0.9 0.0 - 3.6 0.0
Otro 0.4 2.6 0.7 0.6 3.1 1.2 0.0 1.8 0.0 0.0 2.6 0.0
Casa del paciente 2.5 - 0.9 3.9 - 1.6 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0
A. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 215 229 245 | 26.9 21.0 234 20.2 23.6 249| 176 257 27.5
1. Porqué no conaultd por diateaen d Ultimomes | 53.3 49.5 97.3 | 44.8 37.3 96.5 56.0 53.1 97.4| 63.1 54.8 99.2
Enfermedad leve 19.0 20.5 9.8 | 23.1 252 219 17.9 195 6.8| 134 234 4.1
Centro de atencion queda lejos 17.8 27.9 23.3 7.4 17.2 20.7 20.6 30.2 23.8| 23.8 28 28.0
Atencion mala calidad 1/ 3.2 10.8 14.8 0.0 6.6 8.8 4.0 11.7 16.3 0.9 138 144
No tenia dinero2/ 6.2 17.5 18.0 0.0 8.5 15.5 7.8 19.3 18.6| 11.8 19.2 24.1
No tuvo tiempo 4.2 5.4 - 2.0 3.0 - 4.8 5.9 - 8.0 6.0 -
Conoce la enfermedad3/ 34.2 - 314 | 50.5 - 29.6 29.9 - 319 211 - 28.6
Otra 15.4 17.8 27| 17.0 395 35 149 133 26| 21.1 9.6 0.8
B. Si consult6 por diarrea en el Ultimo mes 46.7 50.5 62.1 | 55.2 62.7 68.9 44,0 46.9 60.0| 36.9 452 60.8
1. Persona que consulté por diarrea
Doctor 78.2 750 715 | 860 821 789 75.0 722 68.8| 71.9 657 63.0
R Enfermera 13.1 17.8 234 5.1 121 17.7 16.3 20.1 254 | 176 25.1 26.8
Naturista - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0 - - 0.0
u Auxiliar de Enfermeria - 4.5 0.3 - 3.3 0.3 - 50 04 - 6.1 0.6
r Farmacéutico 3.1 0.4 0.2 0.0 1.4 0.0 4.4 0.0 0.3 0.0 0.0 0.7
Partera - - 0.0 - - 0.0 0.0 - 0.0 - - 0.0
a Curandero 2.7 0.9 1.5 7.5 1.1 0.0 0.8 0.8 2.0 2.1 1.3 2.6
Brigadista 1.5 1.0 3.1 1.3 0.0 3.1 1.5 1.4 3.1 4.2 1.8 6.3
| Otra 1.5 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 2.1 0.5 0.0 4.2 0.0 0.0
2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud 9.3 248 121 3.4 26.3 185 9.7 243 9.7 9.8 259 54
Centro de Salud 65.1 49.6 67.1| 53.7 32.7 437 66.0 56.2 755| 69.4 53.5 80.3
Hospital MINSA 12.0 7.9 7.0 | 15.8 7.4 13.7 12.4 8.1 45 8.1 7.4 3.2
Policlinica INSS - 0.3 0.3 - 09 1.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.0
Hospital Privado 0.8 0.8 1.4 2.7 0.0 3.6 0.0 1.1 0.6 0.0 1.4
Lugar de Trabajo - 1.0 0.0 - 3.5 0.0 - 0.0 0.0 - 0.0 0.1
Farmacia 3.5 0.4 0.2 0.9 1.4 0.0 4.9 0.0 0.4 0.0 0.0 0.7
Clinica privada 2.7 11.0 6.0 | 19.1 25.7 134 0.8 52 3.3 2.1 48 0.0
Brigadista 2.1 1.0 3.1 0.0 0.0 3.1 2.4 1.4 3.1 4.2 1.8 6.3
Casa curandero - 0.9 1.4 - 1.1 0.0 - 0.9 20 - 1.2 2.6
Otro 3.4 2.3 0.3 0.6 1.0 0.0 3.3 2.8 0.5 6.3 54 0.0
Casa del paciente 1.1 - 1.1 3.9 - 3.0 0.5 - 04 0.0 - 0.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ En1993incluye: atencion malay largaespera. En 1998 incluye: atencion mala, largaespera, faltapersonal, y no hay medicina.
En 2001 incluye:larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadecuado, horario inaccesible, etc.

2/ En1993incluyealos que declararon que laatencion eracara. En 1998 serefiere alos que dijeron tener problemas econémicos
y que laatencién era cara. En el 2001, se toma en cuenta a los que declararon no tener dinero.

3/ En 1993 serefiere alos que se automedicaron. En el 2001, se refiere alos que directamente dijeron conocer |a enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 30
DatosBasicosde Salud en Nifios< 6 Afios
(Region del Pacifico) segun Nivel de Pobreza (Por centaj €)

Indicadores . Total No Pobres Pabreza

General Extrema
1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 1998 2001 | 1993 1998 2001
. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 125 17.8 16.9 | 150 16.6 16.8 19.1 17.1 | 11.3 251 22.1
Porqué no consulté por diarreaen @ dltimo mes| 26.6  40.7 30.5 | 255 31.3 28.9 49.2 32.2 | 50.0 48.7 34.8
Enfermedad leve 235 226 231 | 33.3 16.6 34.8 35.0 19.0
Centro de atencion queda lejos 0.0 10.6
Atencion mala calidad 1/ 13.5 0.0
No tenia dinero2/ 12.1 11.8
No tuvo tiempo 16.2 23.5
Conoce la enfermedad3/ -
Otra 19.2
. Si consulté por diarrea en € Gltimo mes 51.3
Persona que consulté por diarrea
Doctor
Enfermera
Naturista
Auxiliar de Enfermeria
Farmacéutico
Partera
Curandero
Brigadista
Otra
2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud
Centro de Salud
Hospital MINSA
Policlinica INSS
Hospital Privado
Lugar de Trabajo
Farmacia
Clinica privada
Brigadista
Casa curandero
Otro
Casa del paciente
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ En1993incluye: atencién malay largaespera En 1998incluye: atencion mala, largaespera, faltapersonal, y no hay medicina. En2001
incluye:larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadecuado, horario inaccesible, etc.

2/ En1993incluye alos que declararon que laatencion eracara. En 1998 se refiere alos que dijeron tener problemas econémicosy que
laatencion eracara. En el 2001, se toma en cuenta a los que declararon no tener dinero.

3/ En 1993 serefiere alos que se automedicaron. En el 2001, se refiere alos que directamente dijeron conocer la enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 31
DatosBasicosde Salud en Nifilos< 6 Afios (Region Central)
segun Nivel de Pobreza (Por centaj €)

Indicadores Total No Pobres Pabreza

General Extrema

1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 20.9 181 254 | 17,5 18.7 23.7 23.4 17.6 27.3 | 258 12.7 23.2
Porqué no consulté por diarreaen @ ditimo mes| 41.1  35.1 21.3 | 37.5 40.5 26.6 43.2 28.9 16.1 | 45.0 59.1 20.2
Enfermedad leve 20.8 44.1 344 | 29.5 49.1 516 16.6 36.1 58.3 19.5
Centro de atencion queda lejos
Atencion mala calidad 1/
No tenia dinero2/
No tuvo tiempo
Conoce la enfermedad3/
Otra
B. Si consult6 por diarrea en el Ultimo mes
1. Persona que consultd por diarrea
Doctor
Enfermera
Naturista
Auxiliar de Enfermeria
Farmacéutico
Partera
Curandero
Brigadista
Otra
Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud
Centro de Salud
Hospital MINSA
Policlinica INSS
Hospital Privado
Lugar de Trabajo
Farmacia
Clinica privada
Brigadista
Casa curandero
Otro
Casa del paciente
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ En1993incluye: atencién malay largaespera. En 1998 incluye: atencién mala, largaespera, faltapersonal, y no hay medicina. En
2001 incluye:larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadecuado, horario inaccesible, etc.

2/ En 1993 incluye alos que declararon que la atencion era cara. En 1998 se refiere alos que dijeron tener problemas econémicos
y que laatencién era cara. En el 2001, se toma en cuenta a los que declararon no tener dinero.

3/ En 1993 serefiere alos que se automedicaron. En el 2001, se refiere alos que directamente dijeron conocer la enfermedad.
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Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

Anexo No. 32
DatosBasicosde Salud en Nifios<6 Afios
(Region Atlantico) segin Nivel de Pobr eza (Por centaje)

Indicadores . Total

No Pobres

Pabre

General

Extrema

. Nifios < 6 afios enfermos de diarrea 1
Porgué no consulté por diareaen d dtimo mes | 4
Enfermedad leve 2
Centro de atencion queda lejos
Atencion mala calidad 1/ 2
No tenia dinero2/
No tuvo tiempo
Conoce la enfermedad3/ 3
Otra
. Si consulté por diarrea en e Gltimomes | 5
Persona que consulté por diarrea
Doctor 8
Enfermera 1
Naturista
Farmacéutico
Partera
Curandero
Brigadista
Otra
2. Sitio de atencion por diarrea
Puesto de salud
Centro de Salud 5
Hospital MINSA 2
Policlinica INSS
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

1/ En1993incluye: atencién malay largaespera En 1998 incluye: atencion mala, largaespera, faltapersonal, y no hay medicina. En 2001

incluye:larga espera, falta personal, no hay medicina, equipo inadecuado, horario inaccesible, etc.

2/ En1993incluye alos que declararon que laatencion era cara. En 1998 serefiere alos que dijeron tener problemas econémicosy que

la atencion era cara. En el 2001, se toma en cuenta a los que declararon no tener dinero.

3/ En 1993 se refiere alos que se automedicaron. En el 2001, se refiere alos que directamente dijeron conocer la enfermedad.




Anexo No. 33
Indicadoresde Salud Reproductivaen Mujeres (15 - 49 Afios) a
Nivel Nacional y Region de M anagua, segun Educacion y Pobreza (Porcentaje)

Indicador es Total No Pobres Pabreza

General Extrema
1998 2001 1998 2001 1998 2001
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1. Promedio de hijos nacidos vivos
15 - 19 aflos
20 - 34 afios
35 - 49 afios
Sin instruccion ¥
Primaria (1 - 3 grados)
Primaria (4 - 6 grados)
Secundaria
Superior
2. Esta embarazada
15 - 19 aflos
20 - 34 afios
35 - 49 afios
Sin instruccién ¥
Primaria (1 - 3 grados)
Primaria (4 - 6 grados)
Secundaria
Superior
3. Ha tenido hijog/dltimos 5 afios
15 - 19 aflos
20 - 34 afios
35 - 49 afios
Sin instruccion ¥
Primaria (1 - 3 grados)
Primaria (4 - 6 grados)
Secundaria
Superior
4. A quien consulté al actual u dltimo parto
Ginecologo(a)/Médico
Comadrona/Partera
Enfermera/Auxiliar
Otro ?
5. Lugar de atencion al actual u Ultimo parto
Centro de salud ¥
Hospital pablico
Hospital o clinica privada #
En su casa
Empresas médicas (INSS) ¥
Otro ¢
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Sin instruccion ¥
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2. Esta embarazada
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Primaria (4 - 6 grados)
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Superior
3. Ha tenido hijog/ultimos 5 afios
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20 - 34 afios
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Sin instruccion ¥
Primaria (1 - 3 grados)
Primaria (4 - 6 grados)
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Superior
4. A quien consulté al actual u dltimo parto
Ginecologo(a)/Médico
Comadrona/Partera
Enfermera/Auxiliar
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Centro de salud ¥
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Empresas médicas (INSS) ¥
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Son las mujeres que no tienen ningtin grado aprobado y que pueden ser analfabetas o alfabetas.
En 1993, se refiere a algin familiar.

En 1993 incluye a puesto de salud (con un porcentaje minimo) y al centro de salud en su mayoria.
En todos | os afios se sumé el porcentaje de Hospital privado y de clinica privada.

Las Empresas Médicas previsionales solo se pregunté en laEMNV 2001.

En 1993 serefiereacasade pateray otro lugar. En 1998y 2001 induye acasade partera, dinicaONG y otro lugar.
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Anexo No. 34
Indicadoresde Salud Reproductivaen M ujeres (15 - 49 Afios),

on y Pobreza (Por centaj €)
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¢l porcentaje de Hospital privado y de clinica privada.

afios se sumé

Las Empresas Médicas previsionales solo se pregunté en laEMNV 2001.
En 1993 se refiere a casa de parteray otro lugar. En 1998 y 2001 incluye a casa de partera, clinica ONG y otro lugar.

Son las mujeres que no tienen ningtin grado aprobado y que pueden ser analfabetas o alfabetas.

En 1993, serefiere a algin familiar.
En 1993 incluye a puesto de salud (con un porcentaje minimo) y al centro de salud en su mayoria.
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Indicadoresde Salud Reproductivaen Mujeres(15-49 Afios) dela
Region del Pacifico, segin Educacion y Pobreza (Por centaje)

Anexo No. 35

Indicadores Total No Pobres Pobreza
General Extrema
1993 1998 2001 [1993 1998 2001 [1993 1998 2001 |[1993 1998 2001
. Promedio de hijos nacidos vivos 3.3 3.2 3.3 3.0 27 29 4.3 40 4.0 5.4 41 5.0
15 - 19 aflos 1.2 1.4 1.2 1.2 1.4 1.1 1.2 1.4 1.3 1.0 1.3 1.0
20 - 34 afos 2.6 2.5 2.5 2.4 22 2.2 3.4 3.0 29 4.8 29 33
35 - 49 afos 4.5 4.3 4.6 4.0 3.5 3.8 6.2 6.1 6.5 6.9 7.7 1.7
Primaria (1 - 3 grados) 4.5 4.1 3.5 3.9 3.6 3.6 5.2 45 3.5 6.1 57 3.2
Primaria (4 - 6 grados) 3.3 3.4 3.4 3.2 3.2 3.6 3.5 3.7 33 4.3 3.6 3.5
P Secundaria 2.6 2.2 2.4 2.5 22 23 2.9 24 2.9 4.0 21 23
Superior 2.3 2.1 2.1 2.2 22 21 3.3 1.7 2.4 0.0 1.0 -
a . Esta embarazada - 3.8 3.9 - 2.8 3.6 - 58 4.6 - 10.2 5.8
c 15 - 19 aflos - 4.5 6.7 - 43 5.4 - 49 9.8 - 7.9 11.2
. 20 - 34 afos - 4.8 5.0 - 3.2 5.0 - 7.7 4.9 - 137 7.3
| 35 - 49 afios - 1.6 0.2 - 1.0 0.3 - 3.0 0.0 - 51 0.0
f Sin instruccion Y - 4.8 4.3 - 1.2 0.0 - 7.2 6.4 - 7.6 2.6
Primaria (1 - 3 grados) - 5.5 3.9 - 6.9 6.5 - 45 1.6 - 7.3 8.6
i Primaria (4 - 6 grados) - 3.0 5.3 - 2.3 5.9 - 3.9 46 - 8.4 0.0
Secundaria - 3.5 4.2 - 3.0 3.7 - 52 6.3 - 7.8 27.9
c Superior - 1.8 0.4 - 1.0 0.5 - 9.5 0.0 - 0.0 -
0 . Ha tenido hijog/iltimos 5 afios 371 353 216 .8 30.0 17.1 50.3 45.7 315 | 63.9 50.7 36.2
15 - 19 aflos 18.6 15 8.0 9 10.2 5.2 22.2 23.7 14.6 25 235 6.5
20 - 34 afos 56.3 5.2 344 .9 46.6 30.4 74.7 62.7 42.2 | 88.2 64.3 415
U 35 - 49 afios 206 23.2 123 2 182 7.5 39.3 34.0 25.2 | 54.6 505 493
Sin instruccion Y 222 349 28.2 .3 13.8 12.8 50.0 48.8 35.6 0.0 49.8 46.1
r Primaria (1 - 3 grados) 43.6 429 255 |27.8 387 9.9 61.7 45.9 39 | 90.9 57.8 254
Primaria (4 - 6 grados) 40.8 37.7 255 |33.8 30.7 19.2 57.6 46.7 341 | 72.7 46.7 27.2
b Secundaria 343 333 187 |351 30.2 179 30.5 448 223 25 56.3 37
a Superior ) o 356 334 16.2 33 319 16.2 715 48.1 15.7 0.0 100.0 -
. A quien consulto al actual u ultimo parto
n Ginecologo(a)/Médico 75.0 856 817 |781 893 86.7 68.7 80.9 75.2 | 47.8 83.6 68.4
Comeadrona/Partera 13.7 10.5 10.8 9.4 7.9 8.9 222 139 134 | 348 11.6 29.3
Y Enfermera/Auxiliar 9.7 2.0 4.5 | 104 1.4 4.0 8.1 2.7 5.2 13 24 23
Otro ? 1.7 1.9 2.9 2.0 1.4 0.5 1.0 25 6.2 4.4 2.4 0.0
. Lugar de atenci6n al actual u Gltimo parto
Centro de salud ¥ 5.7 3.9 10.7 4.5 28 7.8 8.1 5.2 144 | 131 0.0 6.1
Hospital pablico 66.4 746 618 |68.3 749 62.6 62.6 74.2 60.8 | 43.5 81.7 60.0
Hospital o clinica privada # 5.4 7.1 4.2 7.0 10.3 6.6 2.0 3.2 1.0 0.0 4.3 0.0
En su casa 189 11.6 15.6 |158 104 11.4 252 131 21.1 | 435 115 34.0
Empresas médicas (INSS) * - - 7.5 - - 111 - - 27 - - 0.0
Otro © 3.7 2.8 0.3 4.5 1.6 0.5 2.0 4.3 0 0.0 24 0.0
. Promedio de hijos nacidos vivos 4.9 4.3 3.9 3.9 3.5 33 5.4 46 4.4 6.1 53 53
15 - 19 aflos 1.3 1.3 1.3 1.4 1.2 1.2 1.2 1.4 1.4 1.3 1.5 1.2
20 - 34 afos 3.7 3.1 2.8 3.1 27 2.3 3.9 3.2 3.2 4.6 3.6 4.0
35 - 49 afios 7.8 6.5 5.9 6.2 4.8 4.9 8.4 7.3 6.9 9.3 8.1 7.7
Sin instruccion Y 4.5 5.9 5.3 3.0 4.8 3.8 4.8 6.2 6.1 6.0 6.9 6.4
Primaria (1 - 3 grados) 5.3 4.8 3.4 4.5 3.3 3.6 5.6 54 33 6.2 57 3.4
Primaria (4 - 6 grados) 3.7 3.4 3.4 3.3 3.4 35 3.9 3.4 33 4.2 3.6 33
Secundaria 3.2 3.0 2.3 3.5 2.8 23 2.9 3.2 23 3.5 3.1 34
Superior 3.3 2.0 2.0 1.8 1.9 2.0 5.5 2.2 - 0.0 - -
. Esta embarazada - 5.5 4.2 - 6.4 5.5 - 51 3.1 - 4.2 3.8
P 15 - 19 aflos - 5.2 6.8 - 7.6 9.2 - 4.1 4.9 - 1.8 2.7
20 - 34 afos - 7.5 4.5 - 8.0 5.7 - 7.2 3.3 - 7.7 4.4
a 35 - 49 afios - 2.8 1.4 - 25 1.9 - 3.0 1.0 - 1.6 3.8
c Sin instruccion Y - 3.6 5.6 - 52 6.0 - 3.0 54 - 25 6.7
. Primaria (1 - 3 grados) - 7.2 3.5 - 52 3.6 - 8.1 3.5 - 29 0.0
| Primaria (4 - 6 grados) - 5.2 4.1 - 29 6.0 - 6.1 2.7 - 5.2 48
f Secundaria - 5.2 4.2 - 8.0 6.4 - 2.3 0.0 - 8.4 0.0
. Superior - 183 0.0 - 241 0.0 - 0.0 0.0 - - -
| . Ha tenido hijog/tltimos 5 afios 51.1 424 279 |459 339 222 53.6 46.7 329 | 525 526 31.2
15 - 19 aflos 243 187 101 | 219 112 7.7 253 22.0 119 | 25,6 234 3.9
c 20 - 34 afos 71.1 64.1 421 |64.1 531 351 75.2 70.6 48,5 | 742 759 38.0
0 35 - 49 afios 36.4 343 206 |23.7 232 126 415 399 276 | 45.2 475 419
Sin instruccion Y 40.9 46.2 287 0.0 342 27.1 50.0 50.0 294 | 445 531 29.1
Primaria (1 - 3 grados) 58.1 478 32.7 |47.2 388 18.8 63.0 51.7 415 | 559 614 46.8
R Primaria (4 - 6 grados) 53.8 446 29.3 |[50.9 406 19.8 554 46.2 36.1 | 48.9 54.8 225
Secundaria 440 324 216 |545 27.7 224 35.7 37.2 19.9 | 33.3 345 29.0
u Superior 26.7 37.7 295 |222 231 334 33.3 835 0.0 0.0 - -
. A quien consulté al actual u dltimo parto
r Ginecologo(a)/Médico 364 648 69.6 520 64.2 751 299 650 66.3 | 28.0 56.8 49.6
a Comadron tera 46.0 286 23.6 |315 275 17.2 52.0 289 274 | 57.3 345 391
Enfermera/Auxiliar 7.2 2.8 2.0 5.5 3.6 1.4 7.9 26 24 4.0 21 13
I Otro ? 10.4 3.9 4.8 | 10.9 4.7 6.2 10.2 3.5 3.9 | 107 6.7 10.1
. Lugar de atencion al actual u Gltimo parto
Centro de salud ¥ 3.6 8.6 10.9 6.9 53 6.8 2.3 9.8 13.4 4.1 6.6 19.0
Hospital pablico 349 543 553 |43.8 575 59.7 31.3 53.1 527 | 25.7 47.2 28.9
Hospital o clinica privada # 1.6 1.5 1.7 1.4 54 3.8 1.7 1.8 04 2.7 0.0 1.7
En su casa 574 317 27.3 |43.8 319 24.0 63.1 31.6 29.3 | 649 415 46.2
Empresas médicas (INSS) ¥ - - 1.9 - - 3.8 - - 08 - - 0.0
Otro © 2.4 4.0 2.7 4.1 0.0 1.8 1.7 3.7 3.3 2.7 4.7 4.2

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Son las mujeres que no tienen ningtin grado aprobado y que pueden ser analfabetas o alfabetas.
En 1993, serefiere a algin familiar.
En 1993 incluye a puesto de salud (con un porcentaje minimo) y al centro de salud en su mayoria.
En todos | os afios se sumé el porcentaje de Hospital privado y de clinica privada.

Las Empresas Médicas previsionales solo se pregunté en laEMNV 2001.

En 1993 se refiere a casa de parteray otro lugar. En 1998 y 2001 incluye a casa de partera, clinica ONG y otro lugar.
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Anexo No. 37
Indicador esde Salud Reproductiva en M ujeres (15-49 Afios)

delaRegion del Atlantico

Educacion y Pobreza (Por centaje)
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Indicadores

Son las mujeres que no tienen ningtin grado aprobado y que pueden ser analfabetas o alfabetas.

En 1993, se refiere a algin familiar.
En 1993 incluye a puesto de salud (con un porcentaje minimo) y al centro de salud en su mayoria.
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Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

¢l porcentaje de Hospital privado y de clinica privada.

afios se sumé
Las Empresas Médicas previsionales solo se pregunté en laEMNV 2001.
En 1993 s refiere acasade parteray otro lugar. En 1998y 2001 induye acasade partera, dinicaONG y atro lugar.

Entodoslos

SAOHID O

89



Anexo No. 38
Datos Béasicos de Educacion (Nacional y Region de Managua) segin Nivel de Pobreza

Total No Pobres Pobr eza
Indicadores Gener Extrema
1993 1998 2001 1993 1998 2001 1998 1993 1998 2001
A. Analfabetismo (Per sonasde 10afiosy mas) (Por centaj €)
Total de personas 23.0 20.6 20.4 118 11.7 120 32.0 46.3 404 441
Hombre 22.6 21.1 20.7 10.7 119 119 321 45.2 40.2 440
Mujer 23.4 20.2 20.2 12.7 116 120 31.9 475 405 441
B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio)
Total de personas 4.0 4.3 5.2 55 5.7 6.6 2.7 1.6 1.9 2.2
Hombre 3.9 4.2 5.0 5.4 5.6 6.4 2.6 15 18 2.1
Mujer 41 4.4 53 55 5.8 6.7 2.8 17 2.0 2.2
10-17 afios 3.8 4.3 4.5 5.0 5.3 5.7 3.2 2.0 2.5 2.5
18-24 afios 6.0 6.2 6.7 7.5 7.8 8.4 4.2 3.0 2.9 2.9
25-39 afios 5.9 6.1 6.2 7.9 7.8 7.9 3.6 2.0 2.6 2.2
40 afiosy més 3.0 3.6 3.8 4.2 48 5.0 16 0.8 12 0.9
C. Nivel educativo por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1.Ninguno Total de personas 29.5 26.3 20.3 16.5 159 120 X 38.6 54.7 482 435
N Hombre 30.3 27.3 20.4 16.5 164 121 . 39.7 55.9 49.7 430
Mujer 28.7 25.3 20.3 16.5 154 119 . 37.7 53.5 46.6 438
a 10-17 afios 17.7 12.7 11.0 5.9 4.5 3.3 . 20.7 39.0 288 299
18-24 afios 15.1 15.0 13.6 55 6.4 55 . 25.7 35.7 388 354
Cc 25-39 afios 21.0 16.7 15.6 8.5 7.4 7.1 . 30.1 50.8 39.0 442
. 40 aflosy més 46.9 41.7 39.4 329 296 279 . 61.0 77.5 676 716
| 2.Primaria  Tota de personas 47.6 48.2 48.0 48.3 457 426 X 51.0 41.6 475 52.6
0 Hombre 47.9 48.5 49.8 49.4 46.6 443 . 50.7 41.0 46.4 541
Mujer 47.3 47.9 46.2 47.3 450 412 . 51.5 42.1 48.7 510
n 10-17 afios 65.1 66.7 65.4 66.9 634 60.3 . 70.1 58.1 68.3 66.8
18-24 afios 41.5 38.0 37.3 34.9 287 274 . 49.7 52.6 48.7 557
a 25-39 afios 39.2 42.4 43.8 33.9 343 356 . 54.2 43.6 535 517
I 40 aflosy més 39.6 40.8 41.3 45.9 444 441 1.5 35.0 21.1 305 272
3. Secundaria Tota de personas 185 20.6 24.4 27.2 29.8 335 9.2 9.7 3.6 4.1 3.9
Hombre 17.3 19.1 23.1 25.6 28.0 322 8.7 9.1 3.0 3.8 2.9
Mujer 19.7 22.0 25.7 28.6 315 346 9.8 10.0 4.3 4.5 5.1
10-17 afios 17.1 20.5 23.4 27.1 320 36.0 8.6 9.2 2.9 2.9 3.3
18-24 afios 38.0 39.5 37.2 50.2 527 478 24.2 22.9 116 12.0 8.6
25-39 afios 28.1 30.2 28.9 38.8 414 393 133 13.9 51 7.0 4.1
40 afiosy més 8.9 11.2 12.0 135 159 16.9 3.0 3.6 14 19 12
4. Universdad Total de personas 4.4 4.9 7.3 8.0 86 119 0.5 0.7 0.1 0.2 0.0
Hombre 4.6 51 6.7 8.5 9.0 114 0.5 0.5 0.1 0.1 0.0
Mujer 4.3 4.8 7.8 7.6 81 123 0.6 0.8 0.0 0.2 0.1
10-17 afios 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 5.4 7.5 11.9 9.4 122 193 0.8 17 0.0 0.5 0.3
25-39 afios 116 10.7 117 18.8 169 18.0 16 18 0.5 0.5 0.0
40 afiosy més 4.6 6.3 7.3 7.7 101 111 0.6 0.4 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 84.9 78.3 76.3 77.4 68.0 65.6 5.5 93.4 99.3 95.8 934
Privado 15.1 21.7 23.7 22.6 320 344 45 6.6 0.7 4.2 6.6
A. Analfabetismo (Per sonasde 10 afiosy més) (Por centaje)
Total de personas 13.7 9.7 9.5 10.0 7.8 7.4 19.9 321 258 195
Hombre 17.8 9.1 7.8 133 7.7 5.2 16.1 35.8 123 222
Mujer 195 10.2 10.9 14.4 7.8 9.2 23.6 45.2 429 177
B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio)
Total de personas 5.1 5.9 7.0 5.9 6.4 7.5 3.7 4.8 2.3 2.9 33
Hombre 5.2 5.9 7.0 6.0 6.4 7.5 3.8 5.0 2.3 3.2 3.1
Mujer 5.1 5.9 6.9 5.8 6.4 7.4 3.6 4.6 2.4 2.6 35
10-17 afios 4.5 5.4 5.9 5.0 5.7 6.2 4.1 5.0 2.3 3.8 4.0
18-24 afios 7.1 8.3 8.8 7.8 8.8 9.3 6.4 6.6 3.9 5.8 3.3
25-39 afios 7.6 7.9 8.1 8.5 8.4 8.6 4.6 55 3.6 3.9 3.7
40 afiosy més 43 5.4 5.6 5.0 5.9 6.2 19 2.4 14 15 0.8
C. Nivel educativo por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1.Ninguno Total de personas 19.1 13.8 9.4 145 11.7 7.4 X 245 183 37.1 270 178
Hombre 18.7 145 7.6 14.4 125 55 . 241 16.0 34.9 221 210
M Mujer 19.6 131 11.0 14.6 10.9 9.0 . 249 206 39.4 326 156
10-17 afios 9.7 35 19 6.2 2.8 13 . 6.3 3.8 25.0 0.0 0.0
a 18-24 afios 6.9 2.4 3.7 4.7 14 2.5 . 7.1 9.4 17.1 00 151
25-39 afios 10.0 6.4 5.6 6.0 5.1 4.1 . 145 126 26.8 16.2 17.6
n 40 aflosy més 32.1 25.8 23.7 26.4 211 186 . 56.2 52.6 60.7 61.2 69.8
a 2.Primaria  Tota de personas 48.5 45.1 40.5 46.5 428 377 X 56.7 52.9 54.8 67.2 70.1
Hombre 48.9 44.1 42.1 46.8 420 397 . 546 516 58.5 706 685
g Mujer 48.0 46.0 39.2 46.2 436 36.0 . 58.7 . 51.0 634 713
10-17 afios 68.4 64.6 58.2 66.8 60.9 55.2 . 81.1 . 70.3 1000 89.0
u 18-24 afios 35.9 25.6 24.1 29.2 226 211 . 39.1 . 65.7 60.1 84.9
25-39 afios 35.8 315 32.7 317 268 279 . 61.3 . 56.1 733 585
a 40 afios y més 46.5 44.2 43.6 47.1 452 440 . 38.2 . 35.7 388 30.2
3. Secundaria Tota de personas 25.8 32.0 37.9 29.9 346 404 X 185 . 8.1 58 12.0
Hombre 25.2 31.3 37.7 28.8 333 395 . 21.4 . 6.6 73 105
Mujer 26.3 32.6 38.1 30.9 358 411 . 15.9 . 9.6 41 131
10-17 afios 28.8 31.8 39.6 26.9 36.1 431 . 12.6 . 4.7 00 110
18-24 afios 51.1 52.2 52.6 57.6 59.4 529 5.9 52.4 1.0 17.1 39.9 0.0
25-39 afios 37.3 45.2 45.6 40.7 485 49.2 26.2 24.2 8.6 17.1 105 239
40 aflosy més 14.2 17.4 18.8 17.1 192 215 55 5.6 3.9 3.6 0.0 0.0
4. Universdad Total de personas 6.6 9.2 12.2 9.1 109 146 0.5 0.3 18 0.0 0.0 0.0
Hombre 7.2 10.1 12.7 10.0 122 154 0.6 0.0 2.1 0.0 0.0 0.0
Mujer 6.1 8.3 117 8.2 9.8 139 0.3 0.5 15 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.1 0.2 0.3 0.1 0.2 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 6.1 13.8 19.7 8.5 165 235 0.5 14 13 0.0 0.0 0.0
25-39 afios 16.9 16.9 16.1 21.6 19.6 187 16 0.0 4.2 0.0 0.0 0.0
40 afiosy més 7.1 12.6 138 9.4 145 159 0.4 0.0 2.0 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 78.4 67.9 63.7 73.7 640 56.1 91.6 89.0 922 98.1 95.5 100.0
Privado 21.6 321 66.3 26.3 36.0 439 8.4 11.0 7.8 19 45 0.0

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Anexo No. 39
Datos Basicos de Educacion seguin Area de Residenciay Nivel de Pobreza

Total No Pobres Pobreza
Indicadores General Extrema
1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001
A. Analfabetismo (Per sonasde 10 afiosy mas) (Por centaj )
Total de personas 117 114 12.2 8.5 7.7 8.7 19.4 214 217 30.9 321 378
Hombre 10.1 10.2 115 7.1 6.8 8.1 16.8 189 20.0 27.6 29.0 36.1
Mujer 131 125 12.8 9.6 8.4 9.2 22.0 237 233 33.9 351 393
B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio)
Total de personas 5.2 55 6.4 6.0 6.3 7.2 3.6 35 43 2.5 2.6 2.6
Hombre 5.2 55 6.3 6.0 6.4 7.1 3.6 35 43 2.5 2.6 2.5
Mujer 5.2 55 6.5 5.9 6.3 7.3 3.6 35 43 2.6 2.6 2.6
10-17 afios 4.8 5.1 5.4 5.3 5.8 6.0 3.8 3.8 4.2 2.7 3.0 3.1
18-24 afios 7.5 7.9 8.3 8.2 8.7 9.1 5.9 5.8 6.0 4.5 4.2 3.7
25-39 afios 7.6 7.5 7.6 85 8.5 8.5 4.9 4.8 4.9 3.8 3.7 2.7
40 afiosy més 41 4.9 5.1 4.7 5.7 5.9 2.3 2.4 2.5 15 16 15
C. Nivel educativo por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1. Ninguno Total de personas 17.1 16.5 12.3 12.9 11.9 8.7 26.6 28.0 220 37.9 378 374
U Hombre 16.3 16.2 115 12.3 11.6 8.2 25.0 27.3 198 35.9 384 372
Mujer 17.8 16.8 13.0 13.4 12.3 9.1 28.3 286 24.2 39.7 37.3 376
r 10-17 afios 7.1 5.2 4.9 3.9 2.3 2.4 131 113 9.8 25.8 195 204
18-24 afios 5.3 5.7 55 3.1 2.7 3.2 10.3 135 122 16.6 226 288
b 25-39 afios 8.5 9.1 8.7 5.4 5.3 5.0 17.4 20.2 193 26.2 29.7 375
40 aflosy més 32.0 27.6 27.5 26.6 216 209 46.8 475 497 59.4 59.2 684
a 2.Primaria  Tota de personas 49.5 46.5 435 47.0 431 391 55.2 549 553 53.2 53.8 55.1
n Hombre 51.3 46.9 455 48.3 436  40.7 58.0 547 577 56.7 526 56.5
Mujer 47.9 46.1 41.7 45.9 427 376 52.6 55.1 529 49.9 548 539
0 10-17 afios 67.2 64.9 61.7 64.9 60.0 56.7 71.4 75.0 717 67.2 749 732
18-24 afios 34.4 29.0 27.5 29.0 225 211 46.6 46.4 454 60.0 57.0 514
25-39 afios 36.1 33.6 36.7 30.1 276 309 3.9 51.2 534 59.0 529 54.0
40 aflosy més 48.5 454 43.4 48.9 457 438 47.2 446 421 37.6 356 304
3.Secundaria Tota de personas 26.7 29.3 33.2 30.8 347 377 17.1 159 208 8.6 7.7 7.4
Hombre 25.3 28.8 32.3 29.5 33.6 36.8 16.0 171 210 6.9 8.5 6.3
Mujer 27.9 29.8 33.9 32.0 355 386 18.2 148 20.7 10.3 7.1 8.3
10-17 afios 25.6 29.8 33.1 31.0 37.5 404 15.6 137 185 7.1 5.6 6.4
18-24 afios 52.2 53.0 48.8 56.6 59.3 52.0 42.1 36.2 397 23.4 183 19.0
25-39 afios 38.7 42.1 38.2 43.2 476 433 25.4 258 234 131 15.2 85
40 aflosy més 12.9 17.2 17.7 15.8 200 210 5.0 7.6 6.6 3.0 5.2 12
4.Universidad Total de personas 6.7 7.7 11.0 9.2 103 145 1.0 1.2 1.9 0.3 0.7 0.1
Hombre 7.1 8.1 10.7 9.9 112 143 1.0 0.9 15 0.5 0.5 0.0
Mujer 6.4 7.3 114 8.7 95 147 0.9 15 2.2 0.2 0.8 0.2
10-17 afios 0.1 0.1 0.3 0.1 0.2 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 8.2 12.3 18.2 113 155 237 1.0 3.9 2.7 0.0 2.1 0.8
25-39 afios 16.7 15.2 16.4 21.2 195 208 3.2 2.8 3.9 18 2.2 0.0
40 afiosy més 6.6 9.8 114 8.7 127 143 1.0 0.3 16 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 79.8 70.5 68.6 74.5 63.2 59.8 92.5 91.6  90.7 98.5 93 974
Privado 20.2 29.5 31.4 255 36.8 40.2 7.5 8.4 9.3 15 7.0 2.6
A. Analfabetismo (Per sonasde 10 afiosy més) (Por centaje)
Total de personas 40.5 324 32.8 25.6 226 223 45.8 376 385 50.7 43.0 461
Hombre 40.4 335 33.2 24.2 240 227 46.2 386 387 49.9 435 46.2
Mujer 40.6 31.3 324 27.0 212 219 454 365 382 51.6 424 459
B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio) U
Total de personas2.2 2.8 3.3 3.4 4.0 45 17 2.2 2.6 13 17 2.0
Hombre 2.1 2.7 3.2 3.3 3.8 4.3 16 2.1 2.6 12 16 2.0
Mujer 2.2 3.0 34 35 4.2 4.6 18 2.4 2.7 14 18 2.0
10-17 afios 2.5 3.2 3.4 3.7 4.1 4.7 2.2 2.9 2.9 18 2.3 2.3
18-24 afios 3.6 4.2 4.3 5.0 5.6 5.9 3.1 3.4 3.4 25 2.5 2.7
25-39 afios 2.9 4.0 4.0 4.9 5.8 5.8 2.1 3.0 2.9 15 2.2 2.0
40 afiosy més 12 17 16 2.1 2.4 2.2 0.8 12 12 0.6 1.0 0.9
C. Nivel educativo por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1. Ninguno  Total de personas 47.9 38.5 324 314 26.6 225 53.4 443 37.6 59.5 51.6 453
Hombre 49.8 39.9 324 32.1 279 231 55.8 458 373 61.3 53.1 447
R Mujer 45.9 37.1 324 30.6 253 220 50.9 428 380 57.6 499 46.1
10-17 afios 317 21.5 19.0 14.2 10.6 6.1 36.3 257 242 425 319 330
u 18-24 afios 30.3 26.2 25.5 14.8 157 131 36.2 31.8 320 42.2 432 370
25-39 afios 43.2 27.3 27.1 22.4 134 144 51.7 358 343 58.1 420 463
r 40 aflosy més 71.3 60.8 58.6 59.4 50.0 49.2 76.1 68.0 65.0 82.4 704 729
a 2.Primaria  Tota de personas 4.7 50.3 54.9 53.6 52.7 539 41.8 49.1 553 38.3 454 518
Hombre 43.1 50.3 55.7 53.7 53.6 545 39.5 48.7 56.3 36.8 445 534
| Mujer 46.5 50.2 53.9 53.4 51.7 533 44.2 495 543 39.9 46.5 50.0
10-17 afios 62.4 69.1 70.1 74.9 732 712 59.1 67.5 69.8 55.7 66.1  64.7
18-24 afios 52.6 48.8 51.8 57.6 441 472 50.6 51.4 54.2 50.2 465 56.8
25-39 afios 44.7 54.6 55.8 51.1 524 521 42.1 559 579 39.0 53.7 510
40 aflosy més 25.0 34.5 37.8 33.0 413 450 21.9 30.0 33.0 16.6 28.8 5.9
3. Secundaria Total de personas 6.4 9.7 11.1 12.1 169 20.1 45 6.2 6.4 2.2 3.0 2.9
Hombre 6.2 8.3 10.5 11.0 145 193 45 5.2 5.8 19 2.4 19
Mujer 6.7 11.2 119 133 193 207 45 7.3 7.1 2.6 3.6 3.9
10-17 afios 5.9 9.4 10.8 10.9 16.2 226 4.5 6.8 6.0 18 2.0 2.3
18-24 afios 16.1 23.3 20.2 25.4 36.2 346 125 16.3 126 7.8 10.3 6.1
25-39 afios 9.5 13.7 133 18.8 244 253 5.6 7.2 6.6 2.7 4.3 2.7
40 afiosy més 2.4 3.1 2.8 4.0 5.4 4.3 17 16 18 0.9 0.8 12
4. Universidad Total de personas 1.0 15 16 3.0 3.8 35 0.3 0.4 0.7 0.0 0.0 0.0
Hombre 1.0 15 14 3.2 4.0 3.1 0.2 0.3 0.6 0.1 0.0 0.0
Mujer 0.9 15 18 2.7 3.7 4.0 0.3 0.4 0.6 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.1 0.0 0.1 - 0.0 0.1 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 9.5 17 2.5 2.2 4.0 5.1 0.6 0.5 12 0.0 0.0 0.1
25-39 afios 2.7 4.4 3.8 7.7 9.8 8.2 0.6 11 12 0.2 0.0 0.0
40 afiosy més 13 16 0.8 3.7 3.3 15 0.3 0.4 0.2 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 96.3 91.7 90.4 92.0 86.1 86.9 98.2 946 924 99.6 969 919
Privado 3.7 8.3 9.6 8.0 139 131 18 5.4 7.6 0.4 3.1 8.1

©
-

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001



Anexo No. 40
Datos Béasicos de Educacion en la Regidn del Pacifico segin Nivel de Pobreza

Indicador es j Total No Pobres Pobr eza
General Extrema
1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001 1993 1998 2001
A. Analfabetismo (Per sonasde 10 afiosy més) (Por centaje)
Total de personas10.8 117 11.2 8.4 85 81 179 17.3 174 307 23.4 34.6
Hombre 14.4 9.9 10.3 10.6 7.5 8.7 24.5 139 132 41.0 199 252
Mujer 15.2 13.2 12.1 116 9.4 7.5 259 205 215 425 269 424
B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio)
Total de personas 5.4 5.3 6.3 6.0 6.2 7.2 3.8 3.7 4.4 2.4 3.2 2.7
Hombre 5.4 5.4 6.2 6.1 6.3 7.0 3.7 3.9 4.6 2.1 3.2 3.2
Mujer 5.4 5.2 6.4 6.0 6.2 7.4 3.8 35 4.2 2.6 3.1 2.3
P 10-17 afios 5.1 4.9 5.3 5.7 5.7 6.1 3.9 4.0 4.1 2.5 3.6 3.1
18-24 afios 7.9 7.6 8.3 8.4 8.5 9.2 6.4 5.8 6.3 4.6 4.8 4.2
a 25-39 afios 7.9 7.5 7.5 8.6 8.7 8.8 5.2 5.3 5.0 35 4.9 3.3
c 40 afiosy més 41 44 48 45 5.1 5.6 2.7 2.8 2.7 2.1 2.2 11
X C. Nivel educativo por sexoy edad
| (Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1.Ninguno Total de personas 15.3 16.9 12.0 12.2 12.2 8.7 24.1 245 186 36.1 324 348
f Hombre 14.4 14.6 113 11.0 10.3 9.6 23.4 21.2 146 35.9 295 261
i Mujer 16.2 18.8 12.7 13.2 13.8 8.0 24.9 2717 224 36.2 353 420
10-17 afios 5.7 5.4 5.2 2.1 2.6 3.0 135 8.8 8.6 28.3 153 191
c 18-24 afios 4.7 7.3 45 3.1 45 3.0 9.1 12.9 7.5 15.8 232 226
25-39 afios 6.4 8.8 8.4 5.1 4.6 4.9 118 16.7 151 15.4 212 248
(0] 40 aflosy més 29.7 26.5 26.4 27.5 222 196 37.0 36.7 44.0 45.5 48.2 68.7
2.Primaria  Total de personas 49.9 49.3 46.6 47.4 447 398 56.8 56.9 59.8 57.0 529 57.7
Hombre 51.3 51.7 48.3 48.3 472 405 59.1 58.7 63.1 61.5 56.3 67.7
U Mujer 48.6 47.2 45.0 46.6 426 39.2 54.6 552 56.7 52.5 496 495
10-17 afios 63.8 67.4 62.2 62.1 61.0 538 67.6 753 749 60.9 75.0 722
r 18-24 afios 33.0 315 30.0 29.3 234 196 42.7 478 515 57.9 469 494
25-39 afios 36.5 36.5 40.8 29.9 29.1 311 62.5 50.2 59.3 84.6 48 736
b 40 aflosy més 50.4 51.4 48.1 48.9 50.4 485 55.4 540 470 51.5 417 297
a 3. Secundaria Total de personas 26.7 26.9 30.6 30.2 329 364 17.0 171 19.0 7.0 135 7.5
Hombre 26.0 26.4 31.2 30.1 316 371 15.3 18.7 20.0 2.6 134 6.2
n Mujer 27.3 27.3 30.0 30.2 340 358 18.7 155 181 11.2 135 8.6
10-17 afios 30.3 27.2 32.2 35.6 36.2 428 18.9 159 165 10.9 9.7 8.8
(0] 18-24 afios 49.6 50.2 47.8 51.2 58.0 53.0 455 347 370 26.3 265 28.0
25-39 afios 37.3 39.0 324 425 444 388 19.1 29.0 20.2 0.0 26.8 16
40 aflosy més 12.9 15.2 16.1 15.1 179 19.6 5.7 8.9 7.2 3.0 10.1 15
4. Universidad Total de personas 8.1 6.9 10.8 10.3 10.2 15.0 2.0 16 2.6 0.0 12 0.0
Hombre 8.3 7.2 9.2 10.7 109 129 2.2 15 2.3 0.0 0.9 0.0
Mujer 7.9 6.7 12.3 9.9 95 170 19 16 2.8 0.0 15 0.0
10-17 afios 0.1 0.1 0.3 0.2 0.2 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 12.7 10.9 17.7 16.4 140 244 2.7 4.7 4.0 0.0 3.4 0.0
25-39 afios 19.3 15.7 18.4 22.6 219 252 6.6 41 5.4 0.0 41 0.0
40 afios y més 7.0 6.9 9.3 85 95 12 19 0.4 18 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 77.4 74.2 71.8 73.0 62.7 60.6 90.5 92.8 918 | 100.0 93.1 98.0
Privado 22.6 25.8 28.2 27.0 37.3 394 9.5 7.2 8.2 0.0 6.9 2.0
A. Analfabetismo (Per sonasde 10 afiosy mas)
(Porcentaje)
Total de personas 28.7 23.6 23.3 21.8 193 19.0 31.9 26.0 270 35.4 321 318
Hombre 35.2 24.7 25.4 26.9 19.7 209 38.8 275 29.0 42.6 343 344
Mujer 36.0 22.4 21.1 26.6 189 17.0 40.0 244 248 43.9 29.8 286
P B. Gradosde Educacién por sexoy edad
(Personasde 10 afiosy mas) (Promedio)
a Total de personas 2.8 3.2 4.0 3.6 4.0 4.8 2.4 2.8 3.3 19 2.1 2.6
c Hombre 2.7 3.1 3.8 35 3.9 4.6 2.3 2.6 3.1 18 19 2.5
Mujer 2.8 3.3 4.2 3.7 4.1 5.0 2.5 2.9 35 2.0 2.4 2.8
i 10-17 afios 3.2 3.9 4.3 3.8 4.7 5.2 3.0 35 3.7 2.5 2.8 3.1
18-24 afios 4.7 4.8 5.4 5.2 5.7 6.3 4.4 4.4 4.6 3.8 3.6 3.0
f 25-39 afios 3.8 4.5 4.9 5.3 5.7 6.2 2.9 3.7 3.7 2.2 2.8 2.8
. 40 afiosy més 16 2.0 19 2.3 2.5 2.4 13 16 14 0.8 11 13
I C. Nivel educativo por sexoy edad
c (Personasde 10 afiosy mas) (Por centaje)
1. Ninguno Total de personas 36.5 314 23.8 28.0 249 197 40.2 347 272 46.1 430 328
0 Hombre 38.6 32.8 255 29.3 253 212 42.7 36.7 289 48.9 46.3 35.6
Mujer 34.5 29.9 22.0 26.6 244 182 37.8 327 254 43.2 394 295
10-17 afios 19.1 9.9 8.3 12.2 4.2 2.9 21.3 123 116 26.2 206 174
R 18-24 afios 15.3 19.1 14.8 9.8 16,5 10.0 17.7 20.3 194 21.0 285 313
25-39 afios 31.0 20.3 17.8 21.0 111 125 37.1 257 226 43.0 30.8 321
u 40 aflosy més 61.0 54.6 52.5 51.7 485 46.3 65.8 59.4 589 76.3 67.2 623
2.Primaria  Total de personas 52.4 55.7 58.7 55.9 540 544 50.9 56.6 62.4 49.7 526 62.7
r Hombre 50.0 55.3 58.2 54.7 55.1 545 47.9 554 61.2 47.5 51.9 60.3
Mujer 54.8 56.2 59.3 57.2 529 543 53.9 579 638 52.0 535 655
a 10-17 afios 71.5 77.0 75.5 75.6 723 711 70.2 79.0 783 70.7 75.7 789
| 18-24 afios 59.2 53.3 53.9 65.6 455 482 56.4 57.1 593 63.0 56.4 63.0
25-39 afios 50.9 59.0 59.7 47.8 547 50.9 52.7 61.6 67.7 53.0 642 618
40 aflosy més 33.2 40.0 42.7 39.0 414 474 30.3 388 379 21.9 319 343
3. Secundaria Total de personas 9.5 11.5 15.0 125 180 215 8.2 8.2 9.5 4.2 4.4 45
Hombre 9.8 10.8 14.1 11.9 171 202 8.9 7.5 9.1 3.6 18 41
Mujer 9.1 12.3 16.0 13.1 189 227 7.4 88 10.0 4.8 7.1 4.9
10-17 afios 9.4 13.0 16.3 12.2 236 26.0 85 87 101 3.1 3.8 3.7
18-24 afios 23.2 26.3 27.0 20.9 349 368 24.2 220 178 16.1 15.2 5.8
25-39 afios 134 16.7 16.6 21.5 26.3 246 8.4 111 9.3 4.0 5.0 6.2
40 aflosy més 4.2 3.7 3.9 6.2 6.7 4.8 3.1 13 3.0 18 0.9 3.4
4. Universdad Total de personas 1.6 14 25 3.6 31 45 0.7 0.5 0.8 0.0 0.0 0.0
Hombre 16 11 2.3 4.1 2.5 41 0.5 0.4 0.8 0.0 0.0 0.0
Mujer 16 16 2.7 3.2 3.7 4.8 0.9 0.5 0.9 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 2.2 13 4.3 3.7 3.0 5.1 16 0.5 35 0.0 0.0 0.0
25-39 afios 4.7 3.9 5.9 9.7 78 120 17 17 0.5 0.0 0.0 0.0
40 afios y més 16 17 0.9 3.1 3.3 15 0.8 0.5 0.3 0.0 0.0 0.0
D. Tipodecentrodondeestudian lasper sonas
Publico 96.1 89.7 92.3 93.1 854 87.1 97.6 91.8 965 99.3 93.1 99.0
Privado 3.9 10.3 7.7 6.9 146 129 2.4 8.2 3.5 0.7 6.9 1.0
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Fuentes: EMNV 199, 1998, 2001




Anexo No. 41
DatosBasicos de Educacion en la Region Central segun Nivel de Pobreza

Indicadores : Total No Pobres Pobreza
General Extrema
. 5 _ [ 1993 1998 2001| 1993 1998 2001| 1993 1998 2001 93 1998
A. Andfabetismo (Personas de 10 afiosy més) (Porcantge
otal de personas 15.1 144 18.6 94 7.6 123 215 264 309/ 288 358 451
Hombre 17.7 144 19.6| 11.9 7.5 12.7 239 256 322 316 382 473
Mujer 20.2 145 17.8| 129 7.7 12.0 28.8 27.1 29.7| 37.2 334 429
B. Grados de Educacion por sexo y edad
(Personas de 10 afios y mas) (Promedio)
Total de’personas 46 52 59 55 6.3 6.9 35 34 39 28 24 24
Hombre 44 50 55 53 6.2 65 34 32 35 29 23 22
Mujer 47 53 6.2 57 64 72 36 35 4.2 27 26 27
C 10-17 afios 45 51 51 52 6.0 5.8 40 3.7 39 3.2 27 29
18-24 afios 6.8 7.7 1.7 79 9.0 838 55 56 53 45 44 38
€ 25-39 afios | 6.5 7.1 7.0 7.8 83 8.0 48 48 438 43 35 22
n . 40 afios y mas 3.0 44 4.2 39 55 53 1.7 22 21 20 16 1.1
C. Nivel educativo por sexo y edad .
t SPer$onas de 10 afios y mas) (Porcentaje)
. Ninguno Total de’personas 20.7 19.1 17.5| 13.2 11.7 111 289 31.2 29.8| 37.7 384 446
r Hombre 195 20.1 17.6| 123 11.8 11.3 27.0 32.7 289 351 434 469
Mujer 21.7 184 17.4| 140 11.6 109 30.7 29.8 30.6| 40.1 33.1 423
a 10-17 afios 81 81 8.2 3.2 22 26| 125 16.7 175 227 24.0 27.5
| 18-24 afios 82 7.8 85 1.3 2.1 35| 159 172 189| 17.2 19.3 313
25-39 afios | 12.7 9.8 11.6 73 56 55| 198 182 241 281 23.0 536
.. 40 aflos y més 439 33.0 388| 324 227 299 59.3 521 56.6| 70.8 57.7 71.6
2. Primaria  Total de personas 52.0 47.3 44.6| 50.7 43.8 41.2 53.4 53.0 51.2| 505 55.8 49.3
U ombre 56.5 48.8 49.0| 55.2 46.0 45.3 57.9 53.0 55.7| 53.6 50.7 49.2
r Mujer 48.0 46.1 40.8| 46.9 42.0 37.8 49.2 53.0 46.9| 47.3 613 495
10-17 afios 69.2 61.3 61.0/ 674 558 585 709 69.2 65.1| 695 729 68.9
b 18-24 afios 40.2 310 329| 353 216 247 458 46.3 49.7| 61.2 605 50.1
25-39 afios | 40.5 39.3 423| 321 313 37.6 51.4 552 521 442 673 394
a 40 afios y més 448 444 38.1| 508 46.1 39.5 36.7 414 352 26.6 40.0 26.8
3. Secundaria Total de’personas 23.8 26.7 28.0| 29.7 34.6 336 17.3 14.0 17.1| 111 5.2 538
n Hombre 20.3 245 24.4| 258 31.8 301 146 13.3 14.1| 100 54 4.0
0 Mujer 269 285 31.1| 33.0 36.7 36.6 19.7 147 19.8| 12.1 50 7.7
10-17 afios 22.7 305 30.5| 294 418 384 16.6 14.1 174 78 3.1 35
18-24 afios 46.8 47.8 41.7| 54.3 586 48.2 38.3 30.2 283 216 17.9 16.8
25-39 afios | 38.3 37.6 29.9| 46.8 450 35.2 27.2 228 19.0/ 234 80 7.0
.. 40 aflos y mas 7.2 148 144 101 194 17.8 34 6.0 7.8 27 2.2 1.6
4. Universidad Total de personas 3.6 6.9 9.9 6.3 10.0 14.1 0.5 1.8 2.0 0.8 0.5 0.3
Hombre 36 6.6 9.0 6.6 10.3 13.3 05 1.0 13 1.2 04 0.0
Mujer 35 7.0 10.7 6.1 9.7 14.7 04 26 27 0.5 0.7 0.6
10-17 afios 0.0 01 0.3 0.0 0.2 05 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 4.8 13.3 16.9 9.1 17.7 23.6 0.0 6.3 3.0 0.0 22 17
25-39 afios | 8.5 134 16.2| 13.8 18.1 21.7 1.6 39 438 43 1.6 0.0
. 40 aflosy més 41 7.8 8.8 6.7 11.8 12.7 06 05 0.8 0.0 0.0 0.0
D. Tipo de centro donde estudian las personas
Publico 87.8 73.7 76.6| 814 656 69.2 95.3 91.2 932 975 89.1 97.8
Privado 12.2 26.3 23.4| 186 34.4 30.8 47 88 6.8 25 109 2.2
A. Analfabetismo (Personas de 10 afios y mas)
(Por centaje)
Total de personas 9.1 .8 29. 3.1 .2
Hombre 55.6 40.7 39.1| 315 29.0 26.6 60.1 45.7 43.7| 65.6 48.1 47.8
Mujer 52.5 38.8 0| 344 6 26.9 6.0 .8 0 0
C |B. Grados de Educacion por sexo y edad
(Personas de 10 afios y mas) (Promedio)
e Total de’personas 1.7 23 27 3.3 34 40 1.4 19 22 1.0 15 1.9
Hombre 1.6 22 26 3.2 32 39 1.3 18 22 1.0 14 1.9
n Mujer 1.8 25 28 35 35 41 15 21 23 1.1 15 2.0
t 10-17 afios 20 27 29 3.3 34 42 1.8 25 25 1.4 20 21
18-24 afios 3.0 34 35 50 4.7 55 24 28 238 1.9 2.0 27
r 25-39 afios | 22 34 31 45 51 50 1.7 25 24 1.2 19 1.9
. 40 aflos y mas 09 1.3 15 22 17 21 06 1.0 11 0.4 09 09
a |C. Nivel educativo por sexo y edad .
| SPer$onas de 10 afios y més) (Porcentaje)
. Ninguno Total depersonas 56.3 44.8 38.8| 359 328 27.3 60.3 49.2 43.0| 66.2 54.7 47.3
Hombre 585 46.0 37.8| 36.2 335 27.3 62.6 50.8 41.7| 68.0 56.0 453
Mujer 54.1 434 399| 356 320 27.4| 57.7 475 44.4| 644 531 49.7
R 10-17 afios 414 289 255 19.1 155 103 446 326 29.4| 517 358 36.2
18-24 afios 40.0 33.6 338 176 19.7 19.1 46.1 39.5 38.6| 524 49.3 37.6
u 25-39 afios | 51.7 328 346| 284 16.0 153 56.8 41.0 42.4| 641 475 50.1
r .. 40 aflos y més 784 700 63.5| 61.0 639 545 82.4 729 68.1| 86.0 714 725
2. Primaria  Total de personas 39.0 474 524| 481 524 528 37.2 456 523 328 434 50.1
a Hombre 37.7 479 542 504 534 524| 353 458 54.8/ 311 418 533
Mujer 40.3 46.9 505| 457 514 531 39.2 453 495 34.7 454 46.3
| 10-17 afios 551 64.5 67.8| 70.7 731 70.2 52.8 611 67.2| 476 63.0 61.9
18-24 afios 48.7 48.6 49.3| 50.9 46.9 43.0| 48.1 49.3 51.4| 443 445 56.1
25-39 afios | 40.6 55.3 545 459 59.8 59.2 39.4 531 52.6| 351 493 47.38
40 afios y mas 19.4 269 33.7| 321 31.1 401 16.4 248 30.4| 134 284 26.8
3. Secundaria Total de’personas 4.1 7.0 7.8 127 126 16.9 2.4 49 45 0.9 1.9 2.6
Hombre 3.2 53 71| 101 10.8 17.8 1.9 3.2 33 09 22 14
Mujer 49 89 86| 154 147 16.0 29 6.9 5.9 09 15 4.0
10-17 afios 34 6.5 65| 10.2 7.1 19.0 24 6.4 3.3 0.7 1.1 19
18-24 afios 10.7 174 15.1| 30.0 33.3 316 55 106 9.7 3.2 6.2 6.3
25-39 afios | 6.3 9.3 9.5/ 180 175 21.2 3.7 53 438 08 32 22
.. 40 aflos y mas 1.1 24 2.0 1.4 33 35 1.0 2 1.2 06 0.2 0.7
4. Universidad Total de personas 0.6 0.8 0.9 3.3 21 3.0 0.1 0.3 0.2 0.0 0.0 0.0
Hombre 0.6 0.8 0.8 3.3 23 25 0.1 0.2 0.2 0.0 0.0 0.0
Mujer 06 07 1.1 34 19 35 0.1 03 0.2 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.1 00 0.2 0.0 00 05 0.1 00 01 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 05 04 1.8 15 0.0 6.3 0.3 06 0.3 0.0 0.0 0.0
25-39 afios | 1.4 26 1.3 7.7 6.7 4.3 0.0 0.6 0.2 0.0 0.0 0.0
. 0 aflosy mas 1.1 0.7 0.9 55 1.7 19 0.1 0.2 0.3 0.0 0.0 0.0
D. Tipo de centro donde estudian las personas
Publico 98.9 96.3 96.1| 979 956 90.3 99.1 96.5 98.2 99.6 97.6 97.7
Privado 1.1 3.7 3.9 21 44 9.7 09 35 18 04 24 23

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001
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Anexo No. 42
Datos Béasicos de Educacion en la Region Atlantico segun Nivel de Pobreza

Fuentes: EMNV 1993, 1998, 2001

Indicadores Total No Pobres Pobreza
General Extrema
. ) 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001 | 1993 1998 2001
'(AP' Anantabetlsmo (Personas de 10 afios y méas)
or centaje
otal de personas . . . . . . . . .
: Total de p 144 19.0 183 | 10.6 10.3 219 314 251 42 40.0
Hombre 22.0 17.0 184 | 18.6 7.6 154 28.8 29.7 225 | 486 384 3538
Mujer 18.3 20.8 18.3 | 12.8 125 28.4 329 27.8 46.6 44.8
B. Grados de Educacion por sexo y edad
(Personas de 10 afios y mas) (Promedio)
[ le"personas . . . . . . . . . . . .
Total de’p 44 42 5.2 51 54 6.1 3.1 26 3.7 1.4 1.7 24
Hombre 42 42 5.0 49 54 6.0 3.0 26 3.6 1.3 1.9 24
A Mujer 46 42 53 54 53 6.2 3.2 26 3.9 1.5 1.6 2.3
10-17 afios 42 42 43 47 50 438 3.6 33 3.6 1.9 26 3.1
t 18-24 afios 6.8 6.1 6.6 7.5 7.3 1.7 51 4.2 51 3.4 29 4.0
-39 afios . . . . . . . . . . . .
| 25-39 arfos | 6.0 5.8 6.1 7.0 7.6 7.3 3.7 31 41 1.0 1.8 1.5
. 40 afios y mas 3.1 35 4.1 3.7 47 5.2 1.8 1.6 2.0 1.1 0.8 1.0
4 | C. Nivel educativo por sexoy edad
SPer$onas de 10 afios y més) (Porcentaje)
n . Ninguno Total de personas 235 258 17.6 | 179 153 133 34.0 399 24.1 | 57.8 50.8 38.3
ombre . . . . . . . . . . . .
Homb 25.0 26.5 184 | 20.7 14.2 149 335 418 231 | 622 527 37.3
t Mujer 22.1 253 40.0 | 155 16.3 12.0 343 381 251 | 54.3 49.2 395
; 10-17 afios 10.1 9.7 7.7 7.5 20 5.6 139 17.8 104 | 32.1 28.2 214
! 18-24 afios 7.6 11.7 115 4.0 6.4 7.8 17.0 20.5 16.7 | 375 30.0 29.8
c 25-39 arios | 16.7 25.1 17.2 7.9 105 11.7 349 476 265 | 70.6 61.2 46.1
o 40 afos y mas 457 42.6 36.3 | 40.1 28.6 27.8 58.3 65.8 53.1| 769 80.8 65.0
(0] . Primaria (o] e personas . . . . . . . . . . . .
2. P Total de’p 49.6 48.8 50.4 | 48.3 47.7 44.3 52.0 50.3 59.8 | 39.8 46.1 54.9
Hombre 52.0 48.3 51.7 | 50.0 48.9 429 55.9 47.6 63.6 | 351 42.2 56.1
Mujer 475 49.3 520 | 46.7 46.7 454 48.8 52.8 55.7 | 435 49.3 53.6
§] 10-17 afios 70.3 71.2 747 | 67.8 69.0 70.3 73.8 73.6 80.3 | 67.9 67.7 68.9
18-24 afios 37.8 426 374 | 344 325 27.7 46.8 59.2 50.8 | 375 63.1 50.1
r 25-39 aros | 40.7 325 39.7 | 40.1 30.5 325 419 356 51.6 | 294 351 539
. 40 aflos y méas 416 37.8 39.3 | 41.6 43.7 38.2 41.7 28.0 414 | 231 16.8 35.0
b | 3. SecundariaTotal de personas 23.6 222 264 | 289 31.6 33.6 13.5 9.7 155 24 3.2 6.8
Hombre 19.8 222 242 | 246 315 324 10.6 10.6 13.0 27 51 6.7
a Mujer 26.9 221 7.0 | 329 31.6 34.6 15.9 8.8 18.1 2.2 1.5 6.9
n 10-17 afios 19.6 19.1 17.5 | 24.7 29.0 24.1 12.3 8.6 9.3 0.0 4.0 9.6
18-24 afios 51.2 41.8 425 | 56.8 54.9 49.7 36.2 203 325 | 25.0 6.9 20.1
(o] 25-39 aros | 33.1 331 33.7 | 39.0 44.2 42.0 209 159 20.0 0.0 3.8 0.0
.. 40 afios y mas 10.2 16.6 17.9 | 14.6 22.8 24.6 0.0 6.2 4.5 0.0 24 0.0
4. UniversidadTotal de personas 3.4 3.2 5.6 4.8 5.4 8.8 0.5 0.2 0.7 0.0 0.0 0.0
Hombre 3.2 3.0 58 48 54 938 0.0 0.0 0.3 0.0 0.0 0.0
Mujer 35 33 1.0 49 55 8.0 1.0 03 1.1 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 35 39 8.6 4.8 6.2 14.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
25-39 arfios | 95 93 94| 13.0 14.7 138 23 09 1.9 0.0 0.0 0.0
. 0 afiosy més 2.5 3 6.6 3.6 48 94 0.0 0.0 1.0 0.0 0.0 0.0
D. Tipo de centro donde estudian las personas
Gblico . . . . . . . . . . . .
Publ 87.8 728 775 | 831 61.1 67.3 96.5 90.7 93.3 [100.0 94.3 97.7
Privado 12.2 27.2 225 | 169 38.9 327 35 93 6.7 0.0 57 23
. An etismo (Personas de 10 afios y mas)
'(AP A antab )' P de 10 afios y mé
or centaj e
otal de personas . . . . . . . . . . . .
: Total de p 49.8 43.9 40.0 | 27.1 349 27.6 55.4 46.5 44.2 | 55.0 3 56.4
Hombre 56.0 43.7 394 | 26.7 34.6 26.6 63.0 46.4 44.0 | 60.8 53.7 57.9
Mujer 54.8 44.1 405 | 33.7 35.3 28.6 59. 46.5 443 | 63.4 0.8 54.8
B. Grados de Educacion por sexo y edad
(Personas de 10 afios y mas) (Promedio)
[ le"personas . . . . . . . . . . . .
Total de’p 1.5 1.8 2.6 2.6 26 3.6 1.2 1.5 2.2 1.2 1.3 1.4
Hombre 1.4 1.8 2.6 2.5 26 3.5 1.4 1.5 2.2 1.3 1.3 1.4
A Mujer 1.6 1.8 2.6 2.8 2.7 3.6 1.4 1.6 2.2 1.2 1.4 14
10-17 afios 1.9 2.1 2.4 3.6 25 34 1.6 20 21 1.8 1.9 1.6
t 18-24 afios 2.6 2.7 34 35 3.6 44 2.3 23 3.1 2.4 1.6 2.5
| 25-39 arnos | 1.7 28 3.2 3.6 45 438 1.4 2.2 2.7 1.3 1.9 14
. . 40 afios y mas 0.7 1.1 1.5 1.1 1.4 2.3 0.6 1.0 1.2 0.6 1.0 0.2
a | C. Nivel educativo por sexo y edad .
SPer$onas de 10 afios y més) (Porcentaje)
N |1. Ninguno Tota de’personas 58.7 52.7 395 | 37.1 38.8 26.3 63.5 56.5 44.0 | 645 62.2 56.2
t Hombre 59.8 529 39.0 | 35.3 38.6 26.3 65.7 57.1 43.6 | 629 634 57.2
Mujer 57.4 524 400 | 39.3 39.1 26.3 61.1 55.8 44.4 | 66.4 61.0 551
i 10-17 afios 39.6 37.3 27.8 5.4 29.3 10.6 46.5 38.9 33.1 | 43.2 444 441
18-24 afios 45.0 38.0 325 | 27.3 281 194 50.0 41.7 36.9 | 55.2 57.0 48.4
c 25-39 aros | 62.2 415 38.2 | 30.6 254 25.1 68.0 47.0 425 | 71.4 525 54.0
o 40 afios y mas 788 705 62.7 | 75.0 57.9 504 80.3 739 67.7 | 788 76.6 89.0
O | 2. Primaria Total de personas 384 419 525 | 56.1 49.2 58.6 34.4 40.0 50.5| 325 349 424
Hombre 38.0 421 53.0 | 60.3 50.6 60.0 32.6 39.6 50.5| 344 33.8 41.0
Mujer 38.8 418 520 | 50.6 47.6 57.1 36.4 40.3 50.4 | 30.3 36.0 43.9
R 10-17 afios 59.2 60.6 69.0 | 92.9 66.9 82.3 525 594 648 | 541 53.6 55.9
18-24 afios 444 494 520 | 545 534 574 415 47.8 50.2 | 31.0 34.1 436
u 25-39 afios | 335 46.4 484 | 55.6 43.6 47.5 29.4 47.3 48.7 | 243 44.0 454
. 40 aflos y més 19.7 27.1 33.1 | 21.4 40.2 39.9 19.0 235 304 | 21.2 209 11.0
. undaria To e personas . . . . . . . . . . . .
I' | 3. Secundaria Total de’p 26 4.8 7.2 54 11.4 13.8 20 3.0 5.0 2.7 29 1.2
a Hombre 1.8 4.3 7.5 3.4 104 126 1.4 25 56 2.2 28 1.4
Mujer 34 53 7.0 7.9 125 153 25 34 43 3.3 3.0 1.0
I 10-17 afios 1.2 21 3.2 1.8 38 7.1 1.1 1.8 2.0 2.7 2.0 0.0
18-24 afios 10.6 12.2 15.0 | 18.2 16.8 22.3 8.5 104 126 | 13.8 8.9 6.9
25-39 arfios | 3.0 10.2 10.8 8.3 30.0 24.5 21 35 6.4 29 35 0.7
. 40 aflos y més 1.0 1.5 3.7 1.8 1.9 8.1 0.7 1.4 1.9 0.0 25 0.0
4. Universidad Total de personas 0.4 0.6 0.8 1.5 0.6 1.2 0.1 0.6 0.6 0.3 0.0 0.2
Hombre 0.3 0.7 0.5 09 04 1.2 0.2 0.8 0.3 0.5 0.0 0.3
Mujer 04 05 1.0 22 08 1.3 0.0 04 0.9 0.0 0.0 0.0
10-17 afios 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
18-24 afios 0.0 05 04 0.0 1.7 0.9 0.0 0.0 0.3 0.0 00 11
25-39 aros | 1.3 1.9 2.6 5.6 1.1 29 0.5 2.2 25 1.4 0.0 0.0
. 40 afiosy mas 05 0.9 0.5 1.8 0.0 1.6 0.0 1.1 0.0 0.0 0.0 0.0
D. Tipo de centro donde estudian las personas
Publico 99.3 96.4 975 | 96.6 97.8 94.3 | 100.0 959 98.7 |100.0 96.2 98.6
Privado 0.7 3.6 2.5 3.4 2.2 5.7 0.0 4.1 1.3 0.0 38 1.4
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DatosBéasicos de Educacion delos Jefesde Hogar en la Region del Pacifico

Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001
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deEducacion delos Jefesde Hogar en la Reg

Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001
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DatosBésicosde Educacion delos JefesdeHogar en la Region Atlant

Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001
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Anexo No. 48
de Empleo (Nacional y Region de M anagua) segun Nivel de Pobrezay Sexo

Perfil Comparativo de la Pobreza en Nicaragua 1993-1998-2001

(Porcentaje)
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